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Bilanz und Perspektiven

Die internationale Kooperation zur Vernichtung der syrischen @veaiffen sowie die ersten
Verhandlungserfolge der E3+3 (Deutschland, Frankreich, Grof3britannien, R$Aland,
China) mit Iran zeigen: Abristung, Rustungskontrolle und Nichtveudngileisten einen
wichtigen Beitrag zu einer sichereren Welt. Und mehr ats die@ sind unverzichtbar. Sie
helfen, Konfliktpotenziale abzubauen und Vertrauen zu schaffen. Senleiamit auch einen
Beitrag zur nationalen Sicherheitsvorsorge und schaffen grof3erduHgsiteiraume im
Rahmen der Verteidigungsplanung. Sie sind unverzichtbar fur die Kipndlvention und die
Stabilisierung nach dem Ende eines bewaffneten Konflikts. Die Buagierung setzt sich
fur Fortschritte auf allen Gebieten ein: bei der Vernichtuog Massenvernichtungswaffen
sowie bei der konventionellen Rustungskontrolle, bei der Abrastung von Chemigéaffen
in Syrien und bei der diplomatischen L6sung des Konfliktis um das iranische
Nuklearprogramm sowie bei der humanitdren Rustungskontrolle. Sie tutaersien
Vorschlag der USA, schon jetzt ein Nachfolgeabkommen fir den NeARBNertrag auf
der Grundlage stark reduzierter Nuklearwaffenarsenale vorzubereitaeré\reortschritte bei
der nuklearen Abristung wirden auch den Nuklearen NichtverbreitutrggvéNVV)
starken. Die Vereinbarung eines Gemeinsamen Aktionsplans der EB+Bam ist ein
Meilenstein. Damit wurde nach vielen Jahren erstmals die Mikgliteroffnet, den Ausbau
des Nuklearprogramms im lIran zu stoppen und teilweise sogar zuridkzadrend
Verhandlungen tber eine umfassende Losung des Atomstreits den Weg zu.bereiten

Die Bundesregierung setzt sich nachdricklich fur die Starkungegétlichen Instrumente
der Ristungskontrolle ein. Ein historischer Schritt gelang durch derchiiss des
internationalen Vertrags Uber den Waffenhandel (Arms TradeyTwsal). Der ATT schafft

erstmals weltweit gultige rechtliche und inhaltliche Normeir fden Handel mit
konventionellen Rustungsgutern. Daruber hinaus setzt sich die Bundesrggaf allen

Ebenen fur das Inkrafttreten des Umfassenden Teststoppvertragsnigezsalisierung des
Chemiewaffenuibereinkommens (CWU) und des Biowaffeniibereinkommens (Riiig

fur einen Verhaltenskodex fur Weltraumaktivitaten ein. Zudem fébktungskontrolle heute
vor neuen technischen Herausforderungen, etwa im Cyberraum bmieautonomen
Waffensystemen. Die Bundesregierung wirbt auch hier fur einen katogar Ansatz, fur

Transparenz und Vertrauensbildung.



Die Verhinderung der Proliferation und die systematische Reduger von
Massenvernichtungswaffen stehen im Zentrum der Arbeit der Buwulesmg. Der
Chemiewaffenangriff in Damaskus am 21. August 2013 fuhrte dieeddiohen
Konsequenzen eines Einsatzes von Massenvernichtungswaffen vor Augen. Die
Bundesregierung hat den grausamen Angriff auf das Scharfstetede Es hat die
Untersuchungen der Inspektoren der Organisation fir das Verbot schemiWaffen
(OVCW) durch Flige und Sicherheitstraining unterstitzt und desahBndfonds der OVCW
5 Mio. Euro zur Verfigung gestellt. Die Bundesregierung engagjertsowohl finanziell als
auch durch die Bereitstellung von Expertise und technischen Fahigkeitdar vereinbarten
Vernichtung der syrischen Chemiewaffenbestande. Die Beseitigdeg syrischen
Chemiewaffen stellt die internationale Gemeinschaft wegenaddauernden bewaffneten
Konfliktes in Syrien vor schwierige Aufgaben. Die VN-Sicherhaitsresolution 2118 (2013)
sieht die umfassende Vernichtung syrischer Chemiewaffen im &attar gemeinsamen
Mission der Vereinten Nationen (VN) und der OVCW vor. Sie beinhaltgfieich die
Chance, die politische Diskussion zur innersyrischen Konfliktlosung wieder aufzenehm

Erfreulicherweise scheint mit Abschaffung des syrischen Gheaffenprogramms die
universelle Gultigkeit des Chemiewaffenibereinkommens mittidewn Reichweite: Eine
wichtige Wegmarke zu diesem Ziel war der Beitritt Syrians 14. September 2013. Damit

sind 190 Staaten dem Abkommen beigetreten.

Das Nuklearprogramm Irans warf und wirft viele Fragen auf unddidu einer umfassenden
Sanktionierung durch den Sicherheitsrat der VN. Nach jahrelanggebresiosen
Verhandlungen konnte am 23. und 24. November 2013 in Genf zwischen den E3+3 und Iran
ein erster Durchbruch erzielt werden: Mit der Genfer Vereimmawurde der weitere Ausbau

des iranischen Nuklearprogramms gestoppt, besonders kritischehgenescden eingestellt

oder zuruckgefuhrt. Die IAEO wird die technische Umsetzung @eeibarung tberwachen

und ihre Inspektionen stark ausweiten. Im Gegenzug haben die E3+3 Imen@asungen

eines begrenzten Teils der US- und EU-Sanktionen in Aussichtlgd3ezl Kernbestand der

Sanktionen bleibt jedoch unangetastet.

Die Genfer Vereinbarung sieht vor, dass binnen eines Jahregedhandlungen zu einer
abschlieBenden Regelung zum Abschluss gebracht werden sollen. Eineaffaulebsung
muss aus deutscher Sicht sicherstellen, dass eine atomarénBegdrans tatsachlich und

nachprifbar ausgeschlossen ist.



Die enormen Fortschritte der modernen Biologie fuhren auch zu enh8idieerheitsrisiken.
Das Biowaffeniibereinkommen (BWU) muss gestarkt, die Universaligievorangetrieben
und alle Mitgliedstaaten mussen in die Lage versetzt werdemldasnmen tatséachlich zu
implementieren. Besonders wichtig ist es, in die Pravention zu tieseas Die

Bundesregierung hat daher ein umfangreiches Biosicherheitspnogaaifgelegt. Ziel ist es,
Partner in den Schwerpunktregionen Nahost, Zentralasien und AfiikeetneErkennen und
Bekampfen von biologischen Gefahren zu unterstiitzen. Damit setzt die Bundasgegigch

ihr Engagement fir die ,Globale Partnerschaft“ der G8 fort.

Hunderttausende Menschen fallen jahrlich Kleinwaffen zum Opfer. Zbasgandekommen
eines global gultigen, internationalen Vertrags Uber den WaffenhdAdd) ist daher
aul3erordentlich bedeutsam. Der ATT schafft zum ersten Mal igdcltindende, weltweit
einheitliche, robuste Mindeststandards, um den internationalen Handebmagntionellen
Rustungsgutern, insbesondere Exporte, zu regulieren. Der Vertrag wande
2. April 2013 mit groRBer Mehrheit in der Generalversammlung der Vereihationen
angenommen und am 3. Juni 2013 zur Zeichnung aufgelegt. Bereits am easten T
unterzeichneten ihn 67 Staaten, darunter Deutschland. Das deutsche atlivdiesta
Ratifikationsverfahren wurde von der Bundesregierung bereits im2BE3 eingeleitet und
im September 2013 abgeschlossen. Vor Hinterlegung der Ratifikationsunkuwsdenoch die
EU der Ratifizierung durch die EU-Mitgliedstaaten zustimmen. Biadesregierung hat im
Januar 2014 die vorlaufige Anwendbarkeit der exportrelevanten AGikeld 7 des ATT
erklart, um sich schon vor dem Inkrafttreten des Vertrages mweAdung der beiden
wichtigsten Artikel zu bekennen. Die Erklarung der vorlaufigen Anwegddirch
Deutschland setzt auf eine Signalwirkung und soll andere Staateretipen, beide Artikel
schon vor Inkrafttreten des Vertrages anzuwenden. Deutschlangiehrélir eine mdglichst
umfassende Glltigkeit des Vertrages einsetzen und andere lbfteezstaaten bei seiner

Umsetzung unterstutzen.

Die Proliferation von Kleinwaffen untergrébt die ohnehin fragileh&ibeit im nérdlichen
Afrika. Waffen aus libyschen Arsenalen haben nach dem Ende d@tiksaddafis zur
Destabilisierung und zur Eskalation von Gewalt in der Region beggir Die
Bundesregierung hat daher mit Libyen eine langfristige Sichedus&iammenarbeit begonnen.
Ziel ist es, die libysche Regierung besser in die Lageergetzen, die Beseitigung von
Kampfmitteln selbst in die Hand zu nehmen. Auch die EU konnte fir ledteutende
finanzielle Unterstitzung gewonnen werden. Das Engagement iroriRegimit fragilen



staatlichen Strukturen wird kiinftig noch ausgebaut. Abriistung und Ristungskdaistdlie

hier einen wichtigen Beitrag zur Entwicklungszusammenarbeit.

Der nuklearen Abristung gab US-Prasident Obama mit seiner Berliner iRekfe duni 2013
einen wichtigen Impuls. Er schlug Russland vor, die strategischen Nu&féanarsenale um
bis zu ein Drittel auf jeweils 1.000 Gefechtskdpfe zu reduzierericlzlgitig bot Obama
Russland auch an, tUber die Abristung der sog. substrategischen Wakkarzu sprechen.
Die Bundesregierung begrufdt diese Vorschlage. Russland hat delsohzg Verhandlungen
bislang nicht angenommen und stellt Junktims zur NATO-Raketenabwehr zzw
Rustungskontrolle im Weltraum auf. Im neu eingerichteten NATQistingsausschuss hat
sich die Bundesregierung maRgeblich fir die Umsetzung der Ergeli@ss®og. NATO-
Deterrence and Defence Posture Review (DDPR) eingesetzBubdesregierung setzt sich
zudem in der NATO dafiur ein, dass die Allianz ihre Position zur kororeziten
Rustungskontrolle in Europa baldmdglich formuliert. Deutschland lggtstaer mit seinem

Konzept verifizierbarer Transparenz den laufenden Diskussionsprozess isleseitil

Fortschritte bei der nuklearen Abrustung sind wichtig fur eerolgreichen Abschluss des
laufenden flnfjahrigen Uberpriifungszyklus (2010 — 2015) des Nuklearen Nhmeittengs-
vertrags (NVV). Das zweite Vorbereitungstreffen 2013 fur dierpriufungskonferenz 2015
stand im  Zeichen der verschobenen Konferenz  zur Errichtung einer
massenvernichtungswaffenfreien Zone im Nahen Osten. Die Bugoksre unterstitzt die
fortgesetzten Bemiuhungen des finnischen Vermittlers Jaako LaajavBjalog mit den
Staaten der Region die praktische Vorbereitung der Konferenz \varatreiben. Die
Konferenz konnte den Auftakt zu einem vertrauensbildenden Prozess hidenden
Interessen aller Staaten der Region Rechnung tragt. Der ittBe8yriens zum
Chemiewaffentibereinkommen koénnte dem Prozess neuen Schwung verleilen. D
Bundesregierung unterstitzt das Ziel des Vermittlers, daskatiterenz nach Méglichkeit
noch vor der letzten Vorbereitungssitzung im April 2014 stattfinderiesdin weiteres
Thema im NVV-Prozess ist die Debatte Uber die katastrophalearitimen Konsequenzen
von Kernwaffendetonationen. Die Bundesregierung beteiligt sichesen Diskussionen und

wirbt fur eine konstruktive Vorgehensweise.

Deutschland hat sich auch 2013 fur das Inkrafttreten des Vertidggsdas umfassende
Verbot von Nuklearversuchen (Comprehensive Nuclear-Test-Ban T(@BBT) eingesetzt.

Nuklearwaffentests diirfen im 21. Jahrhundert keinen Platz mehr habesuliElnerweise



konnte das umfassende Netz von geplant 337 Messstationen weitdvaaisgerden. Das
Uberwachungssystem ist bereits jetzt in der Lage, selbsinekde unterirdische
Nukleardetonationen weltweit sicher nachzuweisen. So hat das Uihemgssystem auch
bei der Aufdeckung des dritten nordkoreanischen Atomtests im FeB@i&, den die

internationale Gemeinschatft scharf verurteilte, eine entscheidendegBstie!t.

Die Genfer Abriustungskonferenz (Conference on Disarmament, CD)eka@unh 2013
keinen Konsens Uber ein Arbeitsprogramm erzielen. Ein Kompromissweirdeinzelnen
Staaten mit Verweis auf Sicherheitsbedenken blockiert. Besontigtig ist die Frage der
Verhandlungen Uber einen Vertrag, der die Produktion von spaltbaremniahfteem
Material verbieten wirde (Fissile Material Cut-off TreaBMCT). In Kirze wird eine
Gruppe von Regierungsexperten technische Fragen eines solcheag¥eberaten. Ein
FMCT wiurde einen wichtigen Beitrag dazu leisten, Nuklearwaffsgrammen den Boden zu
entziehen. Deutschland, das sich schon lange mit Expertise fur eir@h-F¥bttrag einsetzt,
wird aktiv an den Beratungen der Regierungsexpertengruppehtaigme Ergebnisse werden

2015 erwartet.

Die Konventionelle Rustungskontrolle in Europa muss umfassend modérmisielen und
braucht neue politische Impulse. Russland hat die Implementierung/etésgs uber
Konventionelle Streitkrafte in Europa (KSE) 2007 ausgesetzt. DetusStquo ist
unbefriedigend, eine Uberarbeitung des KSE ist nicht in Aussicht sohgkint im
internationalen Kontext auch nicht realisierbar. Die Bundesregjesetzt sich darum bei den
seit Marz 2013 laufenden Beratungen in der NATO fur einen umfasserdmmdatz ein, der
auch den aktuellen militarischen und sicherheitspolitischen Bedurinigsehnung tragt und
Uber die Regelungen des KSE und AKSE-Vertrages hinausgehen. Eltiges neues
Element dabei ware die verifizierbare Transparenz mildfes Fahigkeiten. Moderne
Streitkrafte werden nicht mehr nur durch einzelne Waffensystek®ngeeichnet, sondern
durch das Zusammenwirken von Sensoren, Effektoren und unterstitzenden KSéfienst
eine Reduzierung der Ristungskontrolle auf die quantitative Begremzuogenilitérischem
Gerat nicht mehr angemessen; vielmehr miussen ihre qualitatsgeki® ins Zentrum der
Betrachtung  gertckt  werden. Auch  dieser Ansatz erfordert  wirksame

Verifikationsmdglichkeiten.

Angesichts der Suspendierung des KSE-Vertrags durch Russland kombeidiem weiteren

wichtigsten konventionellen Rustungskontrollinstrumenten in Europa besondderitBng
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zu: dem Wiener Dokument und dem Vertrag tUber den Offenen Himmel. Vianer
Dokument bleibt als vertrauens- und sicherheitsbildende MalRnahme @IEAE-
Mitgliedstaaten ein wesentlicher Bestandteil der europaischemer@eitsarchitektur. Die
Bundesregierung tritt fir eine substanzielle Modernisierung und sSopg des Wiener
Dokuments an heutige sicherheitspolitische Erfordernisse ein. FuNegrag tber den
Offenen Himmel konnte eine prozedurale Blockade des Entscheidangsgis gelost
werden. Damit kénnen z. B. Entscheidungen tber Uberflugquoten und Digitaligi von

Beobachtungssensoren wieder im vertraglich vorgesehenen Ablauf getroffen.werde

In einer hochgradig vernetzten Welt ist die Starkung der Exfantrollregime von grol3ter
Bedeutung. Nur so kann verhindert werden, dass Massenvernichtungswaffe
Raketentechnologie oder einzelne fur ihre Produktion nitige Komponentea falsthen
Hande fallen. Auch 2013 hat sich Deutschland aktiv fur die Starkungnté¥nationalen
Export-Kontrollregime eingesetzt. Auf der Jahresvollversammlueg Tragertechnologie-
Kontrollregimes (Missile Technology Control Regime, MTCR) @ktober 2012 tibernahm
Deutschland fur ein Jahr dessen Vorsitz und tbergab ihn im Oktober 201diem Der
Dialog mit Nicht-Teilnehmerstaaten (sog. Outreach) bildebeerne Schwerpunkt der
Aktivitditen des deutschen Vorsitzes: Mandatiert durch das MTER4Rl fanden
Konsultationen mit Indien, den Vereinigten Arabischen Emiraten, Pakistd Kasachstan
statt, die v. a. dazu dienten, fir die Einhaltung der MTCR-Richtlinien ureh deechnischen
Anhangs zu werben. Ferner richtete die Bundesregierung vom 14. bis 1L20M& ein
Zwischentreffen der technischen Experten des Tragertechndlogieellregimes in Bonn

aus.

Der Verbesserung der nuklearen Sicherung von radioaktiven Quellen umid der
Verhinderung von Nuklearterrorismus und ,schmutzigen Bomben* dient deri@®1@ben
gerufene Gipfelprozess der Nuklearen Sicherung (Nuclear 8eSurnmit). 2013 wurde der
fur Marz 2014 in Den Haag geplante dritte Gipfel vorbereitet. RirdBsregierung konnte
wichtige Anliegen im Gipfelkommuniqué verankern, etwa beim Themhbut3cvon

Kontrollsystemen nuklearer Anlagen gegen Cyberangriffe.

Im Bereich der humanitaren RUstungskontrolle hat es 2013 weitateclfritte bei der
Universalisierung und Implementierung der Ubereinkommen (ber dadotVeron
Antipersonenminen und Streumunition gegeben. Die Bundesregierung hat §gkhiich

am vierten Vertragsstaatentreffen des Ubereinkommens tlgem®&nition in Lusaka vom
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9. bis 13. September 2013 sowie am 13. Vertragsstaatentreffen des rAdkeniber die
weltweite Achtung von Antipersonenminen in Genf vom 2. bis 6. Dezember 201il&ybete
Sie hat mit der Ausstellung ,Fir eine minenfreie Weltden Raumlichkeiten der Vereinten
Nationen in New York und Genf 2013 flir ein weltweites Verbot dieseifeWaeworben.
Leider ist ein erneuter, auch von Deutschland unterstutzter Versumanitare Standards bei
Antifahrzeugminen im Rahmen des VN-Waffenibereinkommens zu stérkschegtert.
Deutschland hat sich im Rahmen des VN-Waffenlibereinkommens flirdier&ung einer
informellen Arbeitsgruppe zum Thema ,letale autonome Waffensygiobotik® 2014

ausgesprochen.

Vor neue Herausforderungen stellen uns Sicherheitsrisiken iberdRaum. Die
traditionellen Instrumente der Ristungskontrolle greifen hier nicktBDndesregierung setzt
daher auf vertrauensbildende MafRRnahmen. Deutschland beteiligte Siclaraldiner VN-
Regierungsexpertengruppe zu Cyber-Sicherheit. Die Gruppe dawta Konsensbericht zu
verantwortlichem Verhalten der Staaten im Cyber-Raum vor, der kenkrepfehlungen fir
sicherheits- und vertrauensbildende MafRRnahmen in drei Bereichent:ethdNormen,
Regeln und Prinzipien flr verantwortungsbewusstes Verhalten deateiSta (2)
vertrauensbildende Malnahmen und Informationsaustausch sowie (3) F&ahigitl.
Deutschland hat bereits Interesse an einer Teilnahme an der imgesetzten VN-
Regierungsexpertengruppe zu Cyber-Sicherheit, die diese Aobithren soll, angemeldet.
Daneben unterstutzt Deutschland auch regionale Organisationen, em@rghnisation fur
Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (OSZE), die sich mit tbymeen beschaftigen.
Anfang Dezember 2013 haben die OSZE-Mitgliedstaaten unter akiie@inahme
Deutschlands vertrauensbildende MalRRnahmen im Bereich der Cyberh8ithereinbart,
beispielsweise regelmalligen Informationsaustausch zu BedrohungemsdikeraNutzung
von Informationstechnik erwachsen, oder die Benennung von Kontaktpunkten, und damit eine

Vorreiterrolle in diesem Bereich eingenommen.

Zunehmend in den Blick rickt die Frage der nachhaltigen friedlichenubgitaes
Weltraums. Derzeit befinden sich ca. 1.000 Satelliten von ca. 60 rSteat&Veltraum.
Gleichzeitig nimmt der Weltraumschrott zu, was das Risiko vonidfatien steigert. Notig
sind aus deutscher Sicht daher neue Regeln, die jegliche Begsigidider Zerstdrung von
Weltraumobjekten — ob militdrisch motiviert oder nicht — verbietere Bundesregierung
setzt sich fur den von der EU erarbeiteten Internationalen Wemkkodex fir

Weltraumaktivitaten (International Code of Conduct on Outer Space Activiie€) ein, der
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mogliche zivile und militdrische Weltraumaktivitaten umfasst. énthalt eine Reihe
politischer Absichtserklarungen und Selbstverpflichtungen sowie paassz- und
vertrauensbildende MalRnahmen. Hauptziele sind die Vermeidung vorsiét@in und
anderer Gefahrdungen von Weltraumobjekten sowie die Vermeidung vdradvedchrott
zur nachhaltigen und sicheren Nutzung des Weltraums durch die Staaterspbmft.
Wahrend multilateraler Konsultationen im Mai 2013 in Kiew und November 2013
Bangkok, an denen auch Deutschland teilnahm, ist die Staatengera#tidgcH-inalisierung

des Kodexes ein gutes Stiick naher gekommen.
Ausblick

Fur die Bundesregierung ist Abristungs- und Rustungskontrollpolitik wesentliches
Element deutscher Aul3en- und Sicherheitspolitik. Daher wird siéAiisgengungen in allen
Bereichen der Abristung, Rustungskontrolle und Nichtverbreitung, einsatti&&rtrauens-
und Sicherheitsbildung, auch 2014 engagiert fortsetzen und vertiefen. Dais &blgende

konkrete Aufgaben und Ziele fur die Bundesregierung 2014 im Vordergrund:

[0 Erfolgreicher Abschluss der E3+3 Verhandlungen mit Iran zur umfassenden
diplomatischen Losung des Atomstreits;

O Vollstandige Vernichtung syrischer Chemiewaffen und  Starkung des
Ubereinkommens (iber das Verbot chemischer Waffen (CWU), insbesdnddea
Bereichen Vernichtung, Verifikation, nationale Implementierung und UniMgtsa

[0 Einsatz fur baldiges Inkrafttreten und frihestmdogliche Umsetzusigntiernationalen
Vertrages uUber den Waffenhandel (Arms Trade Treaty, ATT);

0 Erfolgreiche Mitgestaltung des Uberpriifungsprozesses desvllibh¢itungsvertrages
(NVV) wahrend des dritten Vorbereitungstreffens 2014 sowieeneiymsetzung des
NVV-Aktionsplans in Abstimmung mit den Partnern in der EU und der
Nichtverbreitungs- und Abristungsinitiative (NPDI) im Vorfeld derV\N
Uberpriifungskonferenz 2015;

0 Umfassende Modernisierung konventioneller Rustungskontrolle und vertrauehs-
sicherheitsbildender Mal3Bhahmen in Europa, die den aktuellen sicherhestsiperfit
Rahmenbedingungen und den Sicherheitsinteressen der betroffenen Beaduemng

tragt;
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Revitalisierung der Genfer Abriistungskonferenz und Forderung der Augnabm
Verhandlungen Uber ein Produktionsverbot von Spaltmaterial fur Waffeneweck
(FMCT) als Mitglied der VN-Regierungsexpertengruppe;

Bemuhungen um Fortschritte bei der Eindammung des nordkoreanischennRakete
und Atomprogramms;

Einsatz fur die Universalisierung des Haager Verhaltenskedexegen die
Proliferation ballistischer Raketen (The Hague Code of Conduein&g Ballistic
Missile Proliferation, HCoC) und Vertiefung der darin enthaltenerpfliehtungen,
insbesondere bei der Jahreskonferenz im Mai 2014 in Wien;

Unterstitzung von IAEO-MalRnahmen und Starkung internationaler Mechanmme
Verbesserung der Abwehr radiologischer sowie nuklearer Ta&mosgefahren,
insbesondere durch hochrangige Teilnahme am dritten Gipfel zur nuk®&arerung

in Den Haag im Marz 2014;

Einsatz fur das Inkrafttreten des Vertrages uUber das umfasséedmst von
Nuklearversuchen (CTBT), insbesondere beim informellen Ministitrém Herbst
2014, das Deutschland erstmals als Mitglied der ,Freunde des QTfiBdrganisieren
wird,;

Starkung der sicheren und nachhaltigen Nutzung des Weltraums insbesondire dur
aktive Forderung des von der EU initiierten Internationalen Venhsitbdexes fur
Weltraumaktivitaten;

Universalisierung des Ubereinkommens tiber das Verbot biologischiéew(BWU)
sowie dessen Starkung durch Umsetzung von Projekten zur Biosicherheit;
Umsetzung der Ergebnisse der Zweiten Uberprufungskonferenz des VN-
Kleinwaffenaktionsprogramms und Weiterentwicklung des Programuois dam
zweijahrlichen Staatentreffen 2014;

Universalisierung der Ubereinkommen von Oslo und Ottawa tibermSiretion und
Antipersonenminen, einschliel3lich der Durchfiihrung von Projekten zur Zerstdérung
von Bestanden;

Fortsetzung der Zusammenarbeit mit der Zivilgesellschaftlen wichtigen Themen

der Abristung, Rustungskontrolle und Nichtverbreitung.
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Wichtige Daten des Jahres 2013 im Uberblick

12. Feb. Neugeschaffener NATO-Ausschuss fur Abristung, RUstungskontroal[e und
Nichtverbreitung nimmt seine Arbeit auf und kommt seitdem regelmafig
zu Sitzungen zusammen

18.-28. Marz Abschliel3ende VN-Vertragskonferenz zur Ausarbeitung des Vertrages
Uber den Waffenhandel (Arms Trade Treaty, ATT) in New York

2. April Annahme des Vertragstextes fur den Vertrag Uber denewsdhde
durch die VN-Generalversammlung

8.-19. April Dritte Uberprufungskonferenz zum Chemiewaffeniibereinkommen mit
klarem Statement gegen den Chemiewaffeneinsatz in Syrien (Teil der
Political Declaration) in Den Haag

16.-18. April Zwischentreffen (Intersessional) zum Ubereinkommen tiber Stretionyni
in Genf

22. Apr.-3. Mai | Zweite NVV-Vorbereitungssitzung in Genf

16.-17. Mai Multilaterale Konsultationen zum Internationalen Verhaltenskidolex
Weltraumaktivitaten (International Code of Conduct on Outer Space
Activities)

27.-30. April Zwischentreffen (Intersessional) des Standigen Ausschusses de
Ubereinkommens uiber das Verbot des Einsatzes, der Lagerung, der
Herstellung und der Weitergabe von Antipersonenminen und deren
Vernichtung in Genf

14.-17. Mai Zwischentreffen Technischer Experten des Tragertechnologie-
Kontrollregimes MTCR in Bonn

30.-31. Mai 12. Jahreskonferenz des Haager Verhaltenskodexes gegen die
Proliferation ballistischer Raketen (The Hague Code of Conduct Against
Ballistic Missile Proliferation, HCoC) in Wien

3. Juni Unterzeichnung des Vertrags Uber den Waffenhandel in New York (ATT)

3.-7. Juni Jahresvollversammlung der Australischen Gruppe in Paris

10.-14. Juni Jahresvollversammlung der Gruppe der Nuklearen Lieferlander (NSG) in
Prag

1.-5. Juli "International Conference on Nuclear Security: Enhancing Global Efforts"

der IAEO in Wien
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2.-3. Juli Internationaler Workshop in Berlin zur Zukunft der konventionellen
Rustungskontrolle in Europa

16. Juli E3+3-Treffen auf Ebene der Politischen Direktoren in Brissel

9.-13. Sept. Viertes Vertragsstaatentreffen des Ubereinkommens tiberusiiteanm
in Lusaka, Sambia

14. Sept. Russisch-amerikanisches Rahmenabkommen zur Vernichtung| des
syrischen Chemiewaffenprogramms in Genf

26. Sept. Treffen der E3+3-AuRenminister und EU Hohen Reprasentantin [Lady
Ashton mit dem neuen iranischen Aul3enminister Zarif am RandeNler V
Generalversammlung in New York

217. Sept. Artikel XVI Konferenz des Vertrages Uber das umfassende Vertot
Nuklearversuchen (CTBT)

27. Sept. Verabschiedung der VN-Sicherheitsratsresolution 2118 zur Vernichtung
des syrischen Chemiewaffenprogramms in New York

27. Sept. Tagung des Exekutivrats (ER) der OVCW und Verabschiedung des
Beschlusses zur Vernichtung des syrischen Chemiewaffenprogramms
Den Haag

7. Okt.-5. Nov. | Erster Ausschuss der 68. VN-Generalversammlung in New York

14.-18. Okt. 27. Jahresvollversammlung des Tragertechnologie-Kontrollregimes
MTCR in Rom

26. Okt. Deutsches Vertragsgesetz zum ATT tritt in Kraft

7.-9. Nov. Treffen der E3+3 mit Iran auf Ministerebene in Genf

11. Nov. Unterzeichnung eines Abkommens in Teheran als Fahrplan fir technpische
Zusammenarbeit des Irans mit der IAEO

11.-12. Nov. Siebte Konferenz der Hohen Vertragsparteien zum Protokoll vom
28. November 2003 lber explosive Kampfmittelriickstande (Protokoll V
des VN-Waffenibereinkommens) in Genf

13. Nov. 15. Jahreskonferenz der Hohen Vertragsparteien zum Protokoll Uber{das
Verbot oder die Beschrankung des Einsatzes von Minen, Sprengfallen und

anderen Vorrichtungen in der am 3. Mai 1996 geanderten Fassung

(Geandertes Protokoll 1l des VN-Waffenlibereinkommens) in Genf
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14.-15. Nov.

Treffen der Hohen Vertragsparteien zum Ubereinkommen vom
10. Oktober 1980 uber das Verbot oder die Beschrankung des Einsa
bestimmter konventioneller Waffen, die UberméaRiges Leiden verursa
oder unterschiedslos wirken kénnen (Rahmenvertrag des VN-

Waffenibereinkommens) in Genf

[zes

chen

15. Nov.

Tagung des Exekutivrates der OVCW mit dem Beschluss des

Vernichtungsplans syrischer Chemiewaffen

20.-22. Nov.

Multilaterale Konsultationen zum Internationalen Verhaltenskodex U
Weltraumaktivitaten (International Code of Conduct on Outer Space
Activities)

20.-24. Nov.

Treffen der E3+3 mit Iran auf Ministerebene in Genf

2.-5. Dez.

17. Vertragsstaatenkonferenz des Chemiewaffentibereinkommens i
Haag

n Den

2.-5. Dez.

13. Vertragsstaatentreffen des Ubereinkommens tiber das Verbot dg
Einsatzes, der Lagerung, der Herstellung und der Weitergabe von

Antipersonenminen und deren Vernichtung in Genf

D
(2]

3.-4. Dez.

Internationale Konferenz zum Thema Biosicherheit in Wiesbaden zy
Einbindung der Industrie in die Umsetzung der VN-

Sicherheitsratsresolution 1540

=

6. Dez.

Vorbereitungstreffen fir die dritte Uberprifungskonferenz (Juni 2014
Ubereinkommens uber das Verbot des Einsatzes, der Lagerung, der
Herstellung und der Weitergabe von Antipersonenminen und deren

Vernichtung in Genf

}) des

9.-13. Dez.

Vertragsstaatenkonferenz 2013 zum Biowaffenibereinkommen in G

enf
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|. Abriistung, Rustungskontrolle und Nichtverbreitung von Massenvernchtungswaffen

1. Vertrag Uber die Nichtverbreitung von Kernwaffen (NVV)

Der Vertrag uber die Nichtverbreitung von Kernwaffen (NVV) von 1%8&as Fundament
der internationalen nuklearen Nichtverbreitungs- und AbrustungsaiteciiteDer Vertrag

verpflichtet Nichtkernwaffenstaaten zum Verzicht auf Nukleafevaftind zur Unterstellun

(&)

ihrer kerntechnischen Anlagen unter internationale Kontrolle. Im i@&egeverpflichtet def
NVV alle am Vertrag teilnehmenden Kernwaffenstaaten (USAyssknd, China,
GrofR3britannien und Frankreich) auf das Ziel vollstandiger nuklearer Abriistung untbaer

4%

ferner die Zusammenarbeit aller Vertragspartner bei der frireaiidlutzung der Kernenergieg.

U

Alle funf Jahre wird auf einer sog. Uberprifungskonferenz bilafzigie es um dig
Umsetzung des Vertrags durch seine Mitglieder steht. Die Ulfamskonferenz wird durch
drei Vorbereitungssitzungen (Preparatory Committees, PrepComsYeitebe2013 fand dig
zweite Sitzung vom 22. April bis 3. Mai in Genf statt. Vom 28. April bis 9. Mai 2014 wad di

U

Diskussion wahrend der dritten Sitzung unter Leitung des peruaniscischBfters Roman

Morey in New York fortgesetzt.

Dem NVV gehoren 190 Staaten an, drei Staaten sind nicht Mitghelden, Pakistan und
Israel. Der Status von Nordkorea, das am 9. Januar 2003 seinen Ruckzugextoag |V

erklarte, ist weiter offen. Deutschland trat dem Vertrag am 2. Mai 1975 bei.

1.1 Die zweite NVV-Vorbereitungssitzung: Im Zentrum die Versclebung der Helsinki-
Konferenz (22. April bis 3. Mai 2013, Genf)

Die zweite von drei Vorbereitungssitzungen wurde dominiert von descWeebung der fur
2012 in Helsinki geplanten Konferenz zur Errichtung einer massenvernishtafignfreien
Zone im Nahen Osten. Viele Staaten Ubten teils massivek kaiti dieser Entscheidung,
Agypten verlieR aus Protest den Verhandlungssaal. Weiteretigeis Thema war die Frage
nach Fortschritten bei der Umsetzung des auf der letztenptiifiengskonferenz 2010
beschlossenen ,NVV-Aktionsplans®. Staaten der Bewegung der Blogkfi@on-Aligned
Movement, NAM) beklagten die aus ihrer Sicht mangelnden Fortscheit der nuklearen
Abristung (Art. VI des NVV), warben fur eine Nuklearwaffenkonvention betbnten das
Recht aller Staaten auf uneingeschrankte friedliche Nutzung efeeiergie. Die USA und
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die Russische Foderation verwiesen hingegen auf die erfolgreictse=tiimg des 2012
ratifizierten New START-Vertrages, der laufend die Nuldesenale reduzierte. Die NVV-
Nuklearwaffenstaaten berichteten tber ihr mittlerweile viefte$fen zu Nuklearfragen. Bei
ihrem Dialog geht es insbesondere um Wege, mehr Transparenz idiezilgler

Nukleararsenale zu schaffen. Unter chinesischer Federfihrudgawireinem Glossar fur
technische Fachbegriffe gearbeitet. Die Nuklearwaffenstaatehgehalten, bei der letzten
Vorbereitungssitzung 2014 uber ihre Fortschritte zu berichten. Erhentatisierten viele

Staaten die katastrophalen humanitaren Folgen von Kernwaffendetonationen.

Auch die sog. Proliferationskrisen, allen voran das iranische Nukteggmm (vgl. Kap.
1.8.1) und die nukleare Aufristung in Nordkorea (vgl. Kap. 1.8.3) waren Theniervidie
Staaten stellen diese Krisen die eigentliche Herausforderumgnigm stabilen NVV dar. Aus
Sicht der Bundesregierung, der Partner der Europaischen Union und dativénifiir
Nichtverbreitung und Abristung (Non-Proliferation and Disarmamengiivi, NPDI, vgl.
Kap. 1.1.1.1) ist ein ausgewogener Ansatz bei der Umsetzung W&&AKtionsplans
geboten: Konkrete Fortschritte bei Abristung und Nichtverbreitung singl. katr die NPDI
organisierte Deutschland am Rande des Treffens eine hochkarétdgenBdiskussion zur

Frage, wie die Rolle von Nuklearwaffen in Militardoktrinen weiter reduziertderekénnte.

Trotz der schwierigen Diskussionen gelang es dem Vorsitzendeviodeereitungssitzung,
dem rumanischen Botschafter Cornel Feruta, am Ende als Arbeitspameausgewogene
Darstellung mit seiner Einschatzung der Diskussionen vorzuleges. dém Text geht
deutlich hervor, dass die NVV-Gemeinschaft in vielen Bereicheneuwsam Konsens weit
entfernt ist.

Link:

www.auswaertiges-amt.de/DE/Aussenpolitik/FriedetisgAbruestung/Nukleares/NVV_node.html

1.1.1 Initiative fUr Nichtverbreitung und Abrtstung (NPDI)

Die im September 2010 von zehn Staaten begriindete und inzwischen zwdéhn Staa
umfassende Initiative fur Nichtverbreitung und Abrustung (Non-Protitera and
Disarmament Initiative, NPDI) setzt sich fur die zlgige Umsag der Beschlisse der NVV-
Uberpriifungskonferenz vom Mai 2010 und fir Fortschritte bei nuklearer #Wbgisind

Nichtverbreitung mit dem Ziel einer nuklearwaffenfreien Welt. éleben den Initiatoren
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Australien und Japan sind Deutschland, Chile, Kanada, Mexiko, die NiederRwida, die
Tarkei und die Vereinigten Arabischen Emirate Mitglieder. Irpt&amber 2013 traten Nigeria
und die Philippinen der Gruppe bei. Durch die breite Mitgliedschiftie NPDI noch besser

in der Lage, zwischen unterschiedlichen Positionen zu vermitteln.

Die Initiative hat konkrete Vorschlage zur Umsetzung einzelneddfongen des NVV-
Aktionsplans erarbeitet, etwa eine konkrete Berichtsform fuNdidearwaffenarsenale der
Nuklearwaffenstaaten. Die Nuklearwaffenstaaten haben inzwisckikgmtedass sie an einer
alternativen Berichtsform arbeiten wirden und daher keinen Gebrauch vorNEBMa
Angebot machen wirden. Die NPDI engagiert sich auch fur diekudigr der
Nichtverbreitung: Staaten, die das IAEO-Zusatzprotokoll unterzeiclnuien, bietet die
NPDI beispielsweise Hilfe bei der Umsetzung an.

Die NPDI-AuBenminister trafen sich vor der zweiten NVV-Vodiemgssitzung am
9. April 2013 in Den Haag und stimmten die Positionen der Gruppe ab. DienAufigter
machten deutlich, dass die Umsetzung des Aktionsplans in allen lBarerorangetrieben
werden musse, um das Ziel einer nuklearwaffenfreien Welt zu erreidednrd&rten weitere
Fortschritte bei Abrustung, u. a. die Einbeziehung der sog. s@usseien oder taktischen
Nuklearwaffen in eine weitere Abrustungsrunde. Sie verliehen iBesorgnis Uber das
iranische Nuklearprogramm Ausdruck und forderten weitere Anstrengungen,zu
verhindern, dass kritische Technologie fur gefahrliche Zwecke misdfiravird. Zudem
brachte sich die NPDI auf der zweiten NVV-Vorbereitungssitzungt einer
themendbergreifenden Erklarung, sieben Arbeitspapieren zu Einzalfiag® einer von
Deutschland organisierten  Podiumsdiskussion zur Rolle von Kernwaffen
Sicherheitsdoktrinen ein. Am Rande fihrte die NPDI Gesprachealeh relevanten
Akteuren, einschliel3lich der Nuklearwaffenstaaten und der BewegungBldekfreien
(NAM). Es wurde deutlich, dass sich die Initiative als kompetenter Aktegnejuten Namen
gemacht hat.

Japan wird das nachste NPDI-Ministertreffen am 11. und 12. April 201Hiroshima

ausrichten.
Link:

www.auswaertiges-amt.de/DE/Aussenpolitik/FriedetisgtAbruestung/Nukleares/NVV_node.html
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1.2 Projekt einer massenvernichtungswaffenfreien Zone im Nahen Osten

Von entscheidender Bedeutung fiir den 2010 auf der NVV-Uberpriifungskonéemeiren
Konsens war die Einigung auf Umsetzungsschritte der 1995 verabgehiétesolution zum
Projekt einer von Kernwaffen und sonstigen massenvernichtungswaianfiene im Nahen
Osten. Dies war eine zentrale Forderung der arabischenerStdadi der NVV-
Uberprifungskonferenz 1995, auf der die unbefristete Giuiltigkeit des K&&¢hlossen
wurde. An einer vom VN-Generalsekretar sowie den NVV-Depasaaren USA, Russlard
und Grof3britannien 2012 in Helsinki zu organisierenden Konferenz sollteBtaléen def
Region teilnehmen. Zum Vermittler wurde der finnische Diplomakdd.aajava bestelli.
Ende 2012 wurde die Konferenz ohne Nennung eines neuen Termins wegeredpaanigr

Sicherheitslage im Nahen Osten verschoben.

Die Verschiebung der Konferenz wurde von den Staaten der Arabisdajeenidan und der
Bewegung der Blockfreien (NAM) scharf kritisiert. Wenig Ulbsaohend war die Konferenz
eines der beherrschenden Themen der zweiten NVV-Vorbereittmuggsiam 9. April 2013.
Die Arabische Liga stellte eine Reihe teils schwer Byédiier Bedingungen. Sie forderte die
Ausrichtung der Konferenz unter dem Dach der Vereinten Nationen shavilihzeitige
Selbstverpflichtung aller relevanten Staaten zur Teilnahme. Wemiaajava setzt seine
Bemuhungen fort, mit den Staaten der Region und den Deposinstéansens Uber die

Details des Konferenzablaufs zu erzielen, etwa die Agenda sowie Verfagensr

Die Bundesregierung unterstitzt, ebenso wie die EU und die NPDIAdieit des

Vermittlers, der auch auf dem AulRenministertreffen der NPDAjpml 2013 zu Gast war. Sie
bedauert die Verschiebung und appelliert an alle teilnehmenden Stasiten,
kompromissbereit zu zeigen und in einen konstruktiven Dialog einzutreterKdnferenz

sollte der Beginn eines Prozesses sein, der zu mehr Vertrauenchedh&it in der Region
fuhrt.

2. Vertrag Uber das umfassende Verbot von Nuklearversuchen (CTBT)

Der Vertrag Uber das umfassende Verbot von Nuklearversuchen (Comprehinsiear-
Test-Ban Treaty, CTBT) hat den weltweiten Verzicht auf sdehsexplosionen von
Kernwaffen und dessen umfassende Verifikation zum Ziel. Das Testvesoll die

Kernwaffenstaaten an der Weiterentwicklung ihrer Bestdnde wund Nieht-
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Kernwaffenstaaten an der Entwicklung von Kernwaffen hindern. Im @yder nuklearen
Abrustung und Nichtverbreitung ist der CTBT eine wichtige Erganzung\zeninag tber dig

Nichtverbreitung von Kernwaffen (NVV).

Der CTBT wurde am 24. September 1996 zur Zeichnung aufgelegt — bis Ende 2013 hatten ihn
183 Staaten gezeichnet und 161 ratifiziert. Der Vertrageédtigh erst in Kraft, wenn ihn alle
44 in Annex 2 des Vertrags aufgefiihrten Staaten ratifibedoen. Ende 2013 standen noch
acht Ratifikationen aus: Agypten, China, Iran, Israel und US®iem Indien, Pakistan urd

Nordkorea, die den Vertrag bisher auch nicht unterzeichnet haben.

Die Vertragsorganisation des CTBT ist die Organisationvirages uber das umfasserde
Verbot von Nuklearversuchen (Comprehensive Nuclear-Test-Ban T@aggnisation
CTBTO) in Wien, die als internationale Organisation anerkannt isbishdum Inkrafttreter
des Vertrages auf provisorischer Basis arbeitet. Die CTBJ&ut ein weltweites
Uberwachungssystem zur Einhaltung des Testverbots auf. Ende 2013 emdasst
Uberwachungssystem 295 von insgesamt 337 vorgesehenen Messstationenjnda2@8 |s
zertifiziert. Das System ist in der Lage, weltweit jedatomtest nachzuweisen. Alle

Unterzeichnerstaaten des Vertrags haben sich verpflichtet, anekl@estmoratorien

D

einzuhalten. Sie sind Mitglieder der Vertragsorganisation CTBd@@unter auch dig

Kernwaffenstaaten China und USA.

In den USA stoRRt die von der Regierung beabsichtigte Ratdikatinverandert auf
Widerstand im Kongress. Die amerikanische Regierung unterstut@Td& O bereits jetzt
und tragt als grofdter Beitragszahler der Organisation zum AufbauinteErmationalen

Uberwachungssystems bei.

Die Bundesregierung weist bei bilateralen Treffen mit \é¢etn relevanter Staaten immer
wieder auf die entscheidende Bedeutung des Vertrags und seldigemdnkrafttretens fur

das internationale Nichtverbreitungsregime hin.

Der CTBT sieht fir die Uberprifung des Testverbots ein veiés internationales
Uberwachungssystem (International Monitoring System, IMS) vor. iDabalen mit Hilfe
der vier Messmethoden Seismologie, Infraschall, Hydroakustik s&a@ionuklid- und
Edelgasmessung Daten gewonnen und im internationalen DatenzentrumBded @ Wien

ausgewertet. Das Uberwachungssystem ist bereits jetzt inLage, selbst kleinere
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unterirdische Nukleardetonationen weltweit sicher nachzuweisen. 2043dstieZahl der

aufgebauten Messstationen auf 295 (2012: 287), davon zertifizierten sich 278 Z28).2:
Damit sind Uber 87 Prozent des vorgesehenen weltweiten Netzes vade33gtationen

bereits aufgebaut. Das Uberwachungssystem hat die Atorimdstsdkorea 2006 und 2009
nachgewiesen sowie wertvolle Daten nach dem Reaktorunfall in Fulaugbapan) im Méarz
2011 geliefert. Bei der Aufdeckung und Analyse des nordkoreanischen At®mteSebruar

2013 hat es ebenfalls eine entscheidende Rolle gespielt.

Der CTBT ermoglicht nach Inkrafttreten auch sog. Vor-Ort-lkpeen in den
Vertragsstaaten. Diese Inspektionen werden von der CTBTO<Dberite regelméaRig geubt.
Die nachste Feldibung, an der auch drei deutsche Experten teilneremgden wist flr
November 2014 in Jordanien geplant. Als engagierter UnterstiutzerCdBI wurde
Deutschland im Mai 2013 in die sog. Gruppe der Freunde des CTBT aufgenpmiene
neben Deutschland die CTBT-Vertragsstaaten Australien, FinnlanddEadapan und die
Niederlande angehoéren. Die Gruppe bereitet in erster Lini@ldagwei Jahre stattfindende
informelle Treffen der AuRenminister der CTBT-Vertragsstaatar, zuletzt im September
2012 am Rande der VN-Generalversammlung in New York. Das nacdfstemelle Treffen
der AuRenminister findet im Herbst 2014 statt.

Mit rund 7,5 Mio. Euro leistet Deutschland, nach den USA und Japan, dendodktiegr
Beitrag zum Jahresbudget der CTBTO. Deutschland beteiligt sicimzaneinternationalen
Uberwachungssystem mit insgesamt finf Messstationen: zwemisehe und zwei
Infraschall-Stationen der Bundesanstalt fir GeowissenschaftefRaimstoffe (BGR) sowie
eine Radionuklidstation des Bundesamts fur Strahlenschutz (BfEY.ds®©rt-Inspektionen

bringt Deutschland Fachkenntnisse der BGR und des BfS sowie dmhtngsanstalt der
Bundeswehr fir Wasserschall und Geophysik im Bereich der Hydrdaksstie des

Zentrums fur Verifikationsaufgaben der Bundeswehr (ZVBw) ein.
Links:

www.ctbto.org

www.bgr.bund.de

www.bfs.de
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3. Kernwaffenfreie Zonen (KWFZ)

Kernwaffenfreie Zonen (KWFZ) zielen auf die Forderung ddresigeitspolitischen Stabilit&t
in einer Region durch die vollstdndige Abwesenheit von Kernwaffen artragsgebiet

Damit gehen Vertrage tber KWFZ in Zielrichtung und Umfang iteer Vertrag tber di

11%

Nichtverbreitung von Kernwaffen (NVV) hinaus. Die Kernwaffenstaagarantieren — im

Unterschied zu den unilateralen Erklarungen der Kernwaffenstaat®alhmen des NVYV -

in Zusatzprotokollen rechtlich verbindlich, gegen die VertragsparteesemwKernwaffen
einzusetzen noch ihren Einsatz anzudrohen (sog. negative Sicherhaiisgy. KWFZ

existieren in Lateinamerika und der Karibik (Vertrag von Tlatelpll967), im Stdpazifil

7N

(Vertrag von Rarotonga, 1985), in Sidostasien (Vertrag von Bangkok, 1997)rilka |A
(Vertrag von Pelindaba, 1996), in Zentralasien (Vertrag von Seriisda2006) und in de
Antarktis (Antarktisvertrag, 1959).

=

KWFZ sind grundséatzlich eine wichtige Erganzung und wertvolle Btiteaung fir das
weltweite Nichtverbreitungsregime und werden von der Bundesregiemangdricklich
begruf3t und unterstitzt.

Das Zusatzprotokoll tiber negative Sicherheitsgarantien zum Bangkatey/enirde von den
Kernwaffenstaaten aus volkerrechtlichen und sicherheitspolitischdanBen bisher nicht
unterzeichnet, obwohl sich die Mitglieder des Bangkok-Vertrages uridedievaffenstaaten
bereits 2011 grundsatzlich einigten. Hauptstreitpunkt sind Fragen demédbar&eit auf die
exklusive Wirtschaftszone der Vertragsstaaten. Vorbehalte UfA, Frankreichs und
Grol3britanniens gegen Bestimmungen des Vertrags von Semipalatitetkelne®rt. Deshalb
ruft die Bundesregierung alle beteiligten Parteien auf, ileiBungen um Zonen, die mit

vollen Sicherheitsgarantien ausgestattet werden, fortzusetzen.

Die urspringlich fir 2012 geplante Konferenz zu Fragen einer von Kiéemwand sonstigen
Massenvernichtungswaffen freien Zone im Nahen Osten wurdehodrsn (vgl. Kap. 1.1.2.).
Die Bundesregierung hofft, dass die Konferenz 2014 ausgerichtet nvésa®n. Die
Einrichtung einer solchen Zone wirft aber viele schwierige Frageh und setzt

vertrauensvolle Beziehungen zwischen den regionalen Parteien voraus.



24

4. New-START und weitere US-russische Vertrage zur nuklearen Riungskontrolle
(SORT, INF)

Der New-START-Vertrag zur Reduzierung strategischer @afind Tragersysteme ist seit
2011 in Kraft und verpflichtet die USA und Russland, die Zahl der ins@it gehaltene
strategischen nuklearen Gefechtskopfe bis 2018 auf 1.550 und die Zahl dasystagne au
maximal 800, darunter 100 als strategische Reserve, zu reduziezeiniahl vorhandene

=

=

bzw. eingelagerter einsatzfahiger Gefechtskopfe wird von NewR3TAicht limitiert. Als
Trager sind strategische Raketen mit Reichweiten Uber 5.550 KBoptJgestitzte Raketen
sowie strategische Bomber definiert. Es bleibt den Vertraggea erlaubt, die

Zusammensetzung und Struktur ihrer jeweiligen strategischennwidéenarsenalg

\1*4

eigenstandig zu bestimmen, diese zu modernisieren und zu ersetzenmBa¢zlthg def

Vertragsbestandteile unterliegt der gegenseitigen VelifikaBei der Ratifikation von New

START haben sich die USA und Russland prinzipiell zu weiterer nukle@briistung
bekannt. Unterschiedliche Interpretationen gibt es allerdingschifish der Einbeziehung
nicht-nuklearer strategischer Systeme. Wahrend die ResolutiorUfeSenats zu New

START feststellt, dass mogliche kunftige konventionelle stratbg Waffensysteme (Prompt
Global Strike) nicht New-START unterliegen und der Vertrag diewiektung einer
Raketenabwehr nicht beschrankt, wird im russischen Begleitgesetdew-START die
Ausibung des Ricktrittsrechts angekindigt, wenn die USA ein Raketdraipstem
stationieren, das ,die Wirksamkeit der strategischen NuklearkRifiteslands wesentlich
verringert”. New-START loste den sog. Moskauer Vertrag {&gia Offensive Reduction
Treaty, SORT) uber die Reduzierung strategischer Offensivivalbe SORT enthielt keine
dem START-I-Vertrag vergleichbaren Verifikationsbestimmungent BE€ART-I-Vertrag
von 1994 verpflichtete die USA und Russland zur Begrenzung ihres stciteqg)i
Nukleararsenals auf 6.000 Gefechtskodpfe sowie auf 1.600 strategiehsiv@ragerwaffen

Darlber hinaus enthielt START-1 umfangreiche Bestimmungen zur Vewitkati

Der INF-Vertrag von 1987 (Intermediate-Range Nuclear Foroeaty, INF) verpflichtet u. a.
die USA und Russland (als Rechtsnachfolger der UdSSR) zur Abhsohafaller
landgestutzten ballistischen Raketen und Marschflugkdrper mit Retelwavischen 500
und 5.500 km, was 1991 erreicht wurde. USA und Russland haben sich im Oktobem2007 i
Ersten Ausschuss der VN-Generalversammlung und in ihrer gememgaipielerklarung

von Sotschi vom 5. / 6. April 2008 flur die Multilateralisierung des INF eingesetzt.
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Durch New-START konnte die gegenseitige Kontrolle der US-amesg&han und russischen
Nukleararsenale wieder aufgenommen werden und damit die sé#ufars des START-I-
Vertrags am 5. Dezember 2009 bestehende Verifikationslicke gesaohlagselen.
Gegenseitige Verifikationsbesuche und ein regelméRiger Datanacist werden
vereinbarungsgemald und nach Aussage der Vertragspartner erfolgneigegenseitigen
Einvernehmen durchgefuhrt. Es sind bis zu 18 Verifikationsbesuche imvdedesehen.
Gemald den veroffentlichten Zahlen tber den halbjahrlichen Datenausterfioyten die
USA zum 1. September 2013 Uber 809 dislozierte Tragersysteme (1.015vimkReserve)
und Russland tber 473 (894 inklusive Reserve). Die Anzahl der dislozigrteng&opfe
betrug 1.688 (USA) bzw. 1.400 (Russland). Im Vorjahreszeitraum verflugtddSA zum 1.
September 2012 Uber 806 (1034 mit Reserve) und Russland Uber 491 (884 mie)Reser
dislozierte Tragersysteme. Die dislozierten Sprengképfe betrugetdebeUSA 1.722, bei
Russland 1.499.

Die Ratifizierungsresolution des US-Senats vom Dezember 2010 falidetdS-Regierung
auf, Verhandlungen mit Russland zu substrategischen Nuklearwaffieenbdahresfrist und
nach Konsultationen mit NATO-Partnern aufzunehmen. Aufgrund der ablemend
russischen Haltung ist es jedoch bisher nicht zum Beginn von Verhandlgegemmen.
Russland macht weitere Schritte von Entwicklungen im strategis Kontext abhangig: von
Fortschritten beim Aufbau einer US/NATO-Raketenabwehr, der iEkitmg von
strategischen nicht-nuklearen Offensivwaffen (Prompt Global Striker) konventionellen
Rustungskontrolle und bei weltraumgestttzten Waffensystemen.

Fur weitere Fortschritte in der nuklearen Abriistung ist ein Négdprozess zu New-START
zwischen den USA und Russland unerlasslich. Prasident Obama hat @mil2013 in
seiner Rede am Brandenburger Tor vorgeschlagen, im EinvernehmeRusstand die
strategischen Nuklearsprengkdpfe um bis zu einem Drittel zu iezdoz Prasident Obama

hat auch die Einbeziehung der nichtstrategischen Nuklearwaffen itereveeziproke
Abrustungsschritte mit Russland und im Konsens mit den NATO-Aé#imegefordert und
damit die Beschlusslage des NATO-Gipfels von Chicago im2@aR bestétigt. Russland hat
diesen Vorschlag bislang nicht angenommen. Russland forderte die Einbeziehung @er ander
Nuklearwaffenstaaten in eine neue Abristungsrunde und verwies imef Isekannten
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Bedenken hinsichtlich der angeblichen Beeintrachtigung desgsahen Gleichgewichts zu

seinen Lasten.

Die Bundesregierung hat Préasident Obamas Vorstol3 ausdrickliciRbe§ie wirbt fur
weitere Abristungsschritte und setzt sich mit Nachdruck fle @&inbeziehung
nichtstrategischer Nuklearwaffen in den New-START-FolgeproegssDer Beauftragte der
Bundesregierung fur Fragen der Abristung und Rudstungskontrolle hat in diesem
Zusammenhang intensive Konsultationen mit Russland und den USA géfihdeutsche
Initiative fand 2013 erstmals ein trilaterales Treffen der déets, polnischen und russischen
Abrustungsdirektoren in Berlin statt, bei dem wichtige abristungsobid Fragen wie auch

die nichtstrategischen Nuklearwaffen thematisiert wurden. DiedBsregierung setzt sich
auch im NATO-Rahmen fur die Unterstutzung weiterer Abristumgsvearungen zwischen

den USA und Russland ein.

Link: www.state.gov/t/avc/newstart/index.htm

5. Ubereinkommen tber das Verbot biologischer Waffen (BWU)

Das Ubereinkommen (ber das umfassende Verbot der Entwicklung, IiHagsteind
Lagerung bakteriologischer (biologischer) Waffen und von Toxinwaffen esaiber die
Vernichtung solcher Waffen (BWU) vom 10. April 1972 trat am 26. Marz la7Rraft.
Deutschland trat dem BWU am 7. April 1983 bei. Verhandlungen ubeZwsatzprotokol
zur Verifikation der Einhaltung des BWU sind 2001 gescheitert. Damagke ein sog
intersessioneller Prozess (ISP) zur Uberbriickung der Zeitevisclien den
Uberpriifungskonferenzen mit je einem Experten- und einem Vertaatsstreffen pro Jahr

sowie, im Jahr 2006, die Etablierung einer Implementierungsunizmg#einheit

~

(Implementation Support Unit, ISU) bei den Vereinten Nationen in Geafnlart. Seit 198
tauschen die Staaten vertrauensbildende Meldungen (VBM) uUbevanéé biologische

U

Aktivitaten, zivile Forschungs- und Produktionseinrichtungen sowie die national
B-Schutzprogramme aus. Daran beteiligen sich jedoch jahrlich erealg 40 Prozent der
Vertragsstaaten, die Beteiligung hat 2013 gegentber dem Voggar bedauerlicherweise

abgenommen.

Dem BWU gehdéren 170 Staaten an. Zuletzt beigetreten sind Burundieiibdhallinseln

Bei den 26 Nicht-Vertragsstaaten handelt es sich v. a. um Staaten in ifriRazifik und im
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Nahen Osten, davon haben zehn Staaten das BWU unterzeichnet, dbaichbcatifiziert.
Im intersessionellen Prozess gab es im Berichtszeitraum 2048 Imwtiativen einzelner
Mitgliedstaaten, die v. a. die bessere Einhaltung des BWU betrefégloch keine

—

wesentlichen Entwicklungen mit Blick auf die 2016 anstehende Ubamusionferenz. Se
der siebten Uberprifungskonferenz 2011 haben weiterhin einige Vertedgssta a. aus den
Reihen der Bewegung der Blockfreien (NAM), den Versuch betrieberB\Was zunehmend
starker als Instrument zur Forderung der wissenschaftli¢imszhen Zusammenarbeit und
des Wissenstransfers zu deuten. Dieses geschieht unter Vaoiéigt. X der Konvention
der internationale Kooperation zur Implementierung des BWU behafdeiterhin lehnt v
a. die Bewegung der Blockfreien die auch von der Bundesregierungtitder Forderung
ab, dass die Experten- und Vertragsstaatentreffen Entscheidurggsbséu erhalten. Der
intersessionelle Prozess, der seit 2003 durchgefihrt wird, kann insgdeanuch alg
konstruktiver Beitrag zum BWU gewertet werden. 2013 wurden die von 2012005
laufenden Themen ,Zusammenarbeit und Hilfestellung®, ,Uberprifungden BWU-
bezogenen Bereichen von Wissenschaft und Technologie® und ,Starkungati@nalen
Implementierung” behandelt. Zusatzlich wurden die fir 2012 und 2013 artges&€hemer

—

.Starkere Beteiligung an Vertrauensbildenden MalRhahmen® und ,Wittarag flir Staate
aufgrund einer BWU-Verletzung (Art. VII des BWU)* erortert.

An dem vom 12. bis 16. August 2013 stattfindenden Expertentreffen habenr 8¥Qle
Mitgliedstaaten unter ungarischem Vorsitz teilgenommen. Bu@desregierung hat das
Treffen u. a. durch zwei Fachvortrage des Robert-Koch-Institutes uriRld@sentation des in
2013 begonnenen Programms zur Biosicherheit (vgl. Kap. 1V.7) substamtggistaltet. Um
die weltweite Geltung des BWU voranzutreiben, hat Deutschlaed Tdilnahme von
Regierungsvertretern aus Myanmar, das das BWU bereits toheree hat und seine

Ratifizierung beabsichtigt, geférdert.

Erfreulicherweise verlief der intersessionelle Prozess 2018&yeekontrovers als in frilheren
Jahren. Der im Rahmen der EU-Strategie gegen die Verbreitung von
Massenvernichtungswaffen verabschiedete Ratsbeschluss zur litatergtdes BWU hat
sich schwerpunktmaflig die Universalitat und verbesserte nationalemenlerung des
BWU, sowie die Unterstiitzung bei der Erstellung vertrauensbildené&uligen zum Ziel

gesetzt.
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Zum 6. November 2013 hatten 57 Mitgliedstaaten vertrauensbildende Meldltgsrehen,

66 weniger als im Vorjahr. Als TransparenzmalRnahme hat Deutschlaamd20wweitere

Staaten, seine Meldungen im Internet ver6ffentlicht (2012 tatenndigs 22 Staaten). Die
EU-Mitgliedstaaten hatten sich im Rahmen eines Aktionsplans u.ura.Akgabe der
vertrauensbildenden Meldungen verpflichtet. Ein weiterer Bestamtiésies Aktionsplans ist
die Unterstutzung des VN-Generalsekretars bei der Untersuchungnuteeer

Biowaffeneinsatze. Deutschland leistet mit einer laufend aktedkn Liste deutscher
Laboratorien und Experten einen sichtbaren Beitrag zu einer Starkiesps sog.
Generalsekretars-Mechanismus. Deutschland hat zudem beim \&dedgstreffen der
BWU-Mitgliedstaaten im Dezember 2013 eine Begleitveranstal{sag. ,side-event®) zum
Mechanismus ausgerichtet. Dabei wurde auf zwei Ereignisse 20dkgkép im Januar und
geplante umfangreiche Ubung im November) hingewiesen, die das Rawérinstitut mit

Finanzierung des Auswartigen Amts durchfiihrt. Die deutschen Untenstj$tnalinahmen
dienen dazu, den Mechanismus vorzubereiten und mit Beriicksichtigungheuress Team-

orientierten Ansatzes zu verbessern.

Links:

www.eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?@ikL:2008:302:0029:0036:EN:PDF

www.eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?@ikL:2008:106:0017:0023:EN:PDF

www.unog.ch/bwc

www.opbw.org

www.fao.org

6. Ubereinkommen Uber das Verbot chemischer Waffen (CWU)

Das am 29. April 1997 in Kraft getretene Ubereinkommen (ber das Vehsmhischer
Waffen (CWU) hat mit 190 Vertragsstaaten fast universelléu@g erreicht. Das CW(
verbietet Entwicklung, Herstellung, Besitz, Weitergabe und Einda¢mischer Waffen. Es

—

verpflichtet alle Vertragsstaaten, ihre chemischen Waffen iesolinrichtungen zuf
Herstellung von chemischen Waffen vollstandig unter internationaietrélle zu vernichten

und beschrankt die Herstellung und Verwendung bestimmter Chemikalienzudie

Herstellung chemischer Waffen verwenden werden konnten. Das CWdeiiseinzige
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multilaterale AbriUstungsvertrag, der die Vernichtung einer gankategorie von

Massenvernichtungswaffen unter internationaler Kontrolle vorsieht.

Mit Inkrafttreten des CWU 1997 haben die Vertragsstaaten dian®agion fir das Verbd
chemischer Waffen (OVCW) mit Sitz in Den Haag eingerighien die Durchsetzung und
Einhaltung des CWU zu tiberwachen. Die OVCW (uberpriift die Vernichtinegnischel

Waffen sowie Einrichtungen zu ihrer Herstellung und verifiziengaben der chemischen

—

Industrie zu meldepflichtigen Chemikalien. Zudem fordert die OV@W internationalg
Zusammenarbeit fur friedliche Zwecke auf dem Gebiet der Ghemd unterstiitzt di

D

Vertragsstaaten bei der nationalen Umsetzung des CWU. MehrdialsHalfte der
Vertragsstaaten haben das CWU noch nicht oder nicht in vollerfarigmin nationalg
Regelungen umgesetzt. 2013 erhielt die OVCW den Friedensnobelpreishréir

~umfassenden Einsatz fur die Vernichtung von Chemiewaffen®.

Seit Inkrafttreten des CWU wurden bis Ende Oktober 2013 von uber 70.000 Toleren al
deklarierten Chemiewaffen der Kategorie 1 (als Kampfstaffeustufende Chemikalien nach
Liste 1 des CWU und damit befillte Munition) etwa 81 Prozent verrichMten den
Chemiewaffen der Kategorie 2 (Vorlaufersubstanzen von Kampfstofiendamit befllte
Munition) wurden Uber 45 Prozent vernichtet. Die Vernichtung von Chemienvafer

Kategorie 3 (nicht beftllte Munition) ist weitgehend abgeschlossen.

Drei Staaten (USA, Russland, Libyen) haben die Frist fur diestéoldlige Vernichtung ihrer
Bestande (29. April 2012) nicht einhalten kénnen. Bis Ende Oktober 2013 hat&ISAi
etwa 90 Prozent (wie im Vorjahr), Russland Uber 77 Prozent (VorghiProzent) und
Libyen etwa 85 Prozent (Vorjahr: 51 Prozent) ihrer Bestande ami€waffen der Kategorie
1 vernichtet. Die USA haben als Datum der vollstandigen VernichtusgJdar 2023,
Russland das Jahr 2015 und Libyen das Jahr 2016 angegeben. Hauptur8actien f
Verzogerungen in den USA und Russland sind technische und adminisiaihleme bei
Bau und Betrieb der Vernichtungsanlagen, im Falle Libyens vor ale&anmnere bewaffnete
Konflikt 2011 und das Auffinden bisher nicht gemeldeter Chemiewaffde. dkki Staaten
haben bisher alle von der OVCW im Dezember 2011 beschlossenerht®enmd
Transparenzpflichten erfullt. Irak wurde erst 2009 Vertragsstagthat mit der Vernichtung
seiner geringen Restbestdnde an Chemiewaffen bisher nicht begonnen.
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Ein Meilenstein zur universellen Geltung des CWU war der riBeiSyriens als
Chemiewaffen-Besitzer-Staat am 14. September 2013 (seit 14. ORiiein Kraft). Ende
Oktober 2013 meldete Syrien seine Chemiewaffen-Bestande und -Ringeht an die
OVCW, worauf diese am 15. November 2013 die Vernichtung der syrischemiewaffen
aul3erhalb Syriens bis Ende Juni 2014 beschloss (vgl. Kap. 1.8.2).

Nachdem 2013 auch Somalia dem CWU beitrat, steht der Beitritt vamoobrsechs Staaten
aus (Agypten, Angola, Israel, Myanmar, Nordkorea und Siidsudan). Myéamaiederholt
seine Bereitschaft zum CWU-Beitritt erklart, wahrend Israigola und Siidsudan als

Beobachter an der Konferenz der CWU-Vertragsstaaten 2013 teilnahmen.

Deutschland besitzt keine Chemiewaffen im Sinne des CWU. Bei Bad Raumarbeiten
werden gelegentlich Chemiewaffen gefunden, die vom Deutschen Reich vohergéStellt
wurden. Sie gelten nach dem CWU als ,alte chemische Waffen* endew nach Meldung
an die OVCW von der Gesellschaft zur Entsorgung chemischer pistoffe und

Rustungsaltlasten mbH (GEKA) in Munster zerstort.

Die in der chemischen Industrie regelméaidig durchgefihrten Inspektion€VdadVN sollen
das Vertrauen in die MafRnahmen zur Nichtverbreitung chemischdieWstiarken. 2013
fanden in Deutschland 13 routineméaRige Industrie-Inspektionen stattcBlants unterstitzt
die Bemuhungen der OVCW bei ihren Aktionsprogrammen zur Verbesseeungationalen
Implementierung und zur Universalisierung des CWU. Dies geschigdit im Rahmen des
Engagements Deutschlands in der EU. 2013 wurde die EU-Ratsentscheidung zur
Unterstitzung der OVCW vom Marz 2012 weiter umgesetzt. DieseeRatheidung umfasst
eine Reihe von Projekten zur nationalen Implementierung und zur FOrdeteng
Universalisierung des CWU. Mit einem Seminar zu Chemie-8iefite und
Risikomanagement, das von der Bergischen Universitat Wuppertalsan#nenarbeit mit
der OVCW organisiert wurde, leistete Deutschland erneut einera@eitir Kontrolle von

Chemikalien in afrikanischen Landern.

Die Unterstiutzung der Chemiewaffenvernichtung in Libyen, Russland akdyéhdrte auch
2013 zu den Schwerpunkten deutscher Abristungshilfe, die im Rahmen derldmgert

Partnerschaft der G8 geleistet wurde. In einem gemeinsamekktRrajgen Deutschland, die
USA und Libyen vereinbart, eine Anlage zur Vernichtung der ckstfi Chemiewaffen in

Libyen zu errichten, mit deren Bau im Dezember 2013 begonnen wurdescblant lieferte
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daflr eine Anlage zur Rauchgasreinigung, die eine sichere und tgesmehte Beseitigung
der hochgiftigen Chemikalien ermoglicht.

In Russland schloss Deutschland 2013 seine langjahrige finanzielle undégd¢eehHilfe zur
Chemiewaffenvernichtung durch Lieferung von Komponenten fir den Bau einer
Vernichtungsanlage in Kisner erfolgreich ab. Deutschland fuhrte 2018 diecmit Irak
vereinbarte Ausstattungs- und Ausbildungshilfe zur Vernichtung seimestlichen
Chemiewaffen durch: Ein Laborcontainer mit Detektions- und Analyststisng wurde
nach Irak geliefert und irakische Experten in Deutschland gesdraktist dadurch fortan
selbst in der Lage, Chemiewaffen aufzusptiren, die in durch Krieggaimg unzuganglich

gewordenen Bunkern vermutet werden.
Links:

WWW.0PCwW.0rg

www.ausfuhrkontrolle.info

7. Haager Verhaltenskodex gegen die Proliferation ballistischer Raketen G0C)

Entwicklung, Erwerb, Besitz und Weitergabe militarischer Tr#&ganologie, die fur den
Einsatz von Massenvernichtungswaffen genutzt werden kann, sind bisher| nicht
volkerrechtlich geregelt. Die weltweite Verbreitung von Tr&gstemen — insbesondgre
ballistischer Tragerraketen, die zum Einsatz von Massenvernidviaffgn genutzt werden
konnen — schafft regionale Instabilititen und dartber hinaus Gefahrediefiglobale
Sicherheit.

Der Haager Verhaltenskodex gegen die Proliferation ballistisRhketen (The Hague Code
of Conduct against Ballistic Missile Proliferation, HCoC) &he volkerrechtlich nichf
bindende politische Ubereinkunft, die dazu dienen soll, die Weiterverbreitamg
ballistischen Raketen als Tragersysteme fir den Einsatz vesekernichtungswaffen zu
verhindern. Der HCoC wurde 2002 in Den Haag zur Zeichnung aufgelegt. Bis Ende 2013 sind
ihm 136 Staaten beigetreten. Neben den Mitteln der ExportkontrotlerndHCoC die bisher
einzige multilaterale Initiative der Rustungskontrolle auf d&uabiet der ballistischep
Raketen. Der HCoC enthélt die Selbstverpflichtung der Untémzeistaaten, die Weitergabe

militarischer Tragertechnologie einzudammen. Er stellt Grurdstiir den Umgang mit

militarischer Tragertechnologie auf und legt Transparenzmal3nabaneviertrauensbildung
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der Unterzeichnerstaaten untereinander fest. Dazu gehdren v. dordiekiindigung vor
Raketenstarts und Jahresberichte der Unterzeichnerstaatenomgktstelle fir den HCoC

(Immediate Central Contact, ICC) befindet sich im ¢sterreichischen Auflistarium.

Der HCoC kann seine volle Wirksamkeit bisher nicht entfalten, defl Beitritt einiger
wichtiger, Uber Tragertechnologie verfiigender Staaten aussteht @gypten, Brasilien,

China, Indien, Iran, Israel, Nordkorea, Pakistan und Saudi-Arabien).

Zu den vertrauensbildenden Mafinahmen des HCoC gehdrt die Voralisngttéber
beabsichtigte Raketenstarts der Unterzeichnerstaaten (PrehkMotiications, PLN). Die
Anzahl der Vorausmitteilungen ist seit der Wiederaufnahme dirAtigabe durch die USA

und Russland 2011 auf einem gleichbleibend hohen Niveau.

Die HCoC-Staaten waren sich auf der zwolften Jahreskonferer@aond 31. Mai 2013 in
Wien einig, die Universalisierung des HCoC weiter voranzutreibenBDndesregierung hat
sich sowohl im Rahmen der EU als auch im bilateralen VerBalau Nicht-

Unterzeichnerstaaten fortwéahrend fir den HCoC eingesetzt und fUntliersalisierung des
Verhaltenskodexes geworben. An den Jahrestreffen hat sielsichmat VVorschlagen zur

Vertiefung der HCoC-Mechanismen beteiligt.
Link:

www.hcoc.at

8. Regionale Proliferationsrisiken und diplomatische Lésungsanséatze
8.1 Iran

Die E3+3-Verhandlungsgruppe, bestehend aus den drei europédischen Seatiechland,
Frankreich und GrofR3britannien sowie den USA, Russland und China, konnte andZ31.
November 2013 in Genf erstmals einen Aktionsplan mit Iran vereinbarefijrdgie Dauer
von sechs Monaten (im Konsens verlangerbar) substanzielle egrgtaldende MalRnahmen
vorsieht. Die Genfer Vereinbarung, die am 20. Januar 2014 in Krafintaakiert einen ersten
wichtigen Schritt nach zehn Jahren Verhandlungen, des zeitwetstai®ls und der

politischen Konfrontation.
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Die Vereinbarung bringt uns dem Ziel, eine atomare Bewaffnuargs leu verhindern, einen
bedeutenden Schritt ndher. Der Aktionsplan sieht vor, dass der weitgbalAdes iranischen
Atomprogramms gestoppt wird. Besonders kritische Bereiche sdlagestellt oder
zuruckgefuhrt werden. Iran hat sich verpflichtet, seine 20-prozentigeathgicherung
auszusetzen und seinen Vorrat an 20-prozentigem Material zu verdinneihrbaveiter in

Richtung zivil nutzbaren Brennstoffs zu verarbeiten. Iran hat sicterfeverpflichtet, keine
zusatzlichen oder leistungsfahigeren Zentrifugen zur Urananrerchen Betrieb zu nehmen.
Der Ausbau des Plutoniumreaktors in Arak soll faktisch zum @tidstkommen. Erhohte
Transparenzmalinahmen, z. B. bis zu tagliche Inspektionen, sollerstsilbbey dass Iran

kein militarisches Nuklearprogramm betreibt.

Im Gegenzug haben die E3+3 Iran Suspendierungen eines begrenzetel &l5- und EU-
Sanktionen in Aussicht gestellt. Danach kann Iran fur einen Zeitkmrmsechs Monaten
einen Anteil von insgesamt 4,2 Mrd. US-Dollar aus eingefrorenen Brkisaer Olverkaufe
repatriieren. AuRerdem soll der Handel mit Gold und weiteren Edelmetaller;hmnischen
Produkten und im Automobilsektor gedffnet werden. EU-Obergrenzen fur genetygsireie

Geldtransfers mit Iran-Bezug werden angehoben.

Diese Sanktionen werden suspendiert, nicht aufgehoben. Hielte sich d¢f#nani seine
Zusagen, traten diese Sanktionen wieder in Kraft und koénnten sogahéaréirsgerden.
Unabhéangig davon bleibt der Kernbestand an Sanktionen, namlich in deiohBerOl, Gas

und Finanzen, unangetastet.

Die Vereinbarung legt bereits die allgemeinen Paraméteeihe umfassende L&sung fest.
Als Ergebnis einer abschlielBenden Regelung kommt ein zwischen dénug8+iran zu
vereinbarendes, friedliches Atomprogramm mit klar definierten Béskbngen und

umfassenden Transparenzmalinahmen in Betracht.

Die in Genf vereinbarten Mallnahmen fir einen ersten Schritt migsgg umgesetzt
werden. Es liegt an Iran, verlorenes Vertrauen zurlckzugewinnerchEmtsnd ist eine
transparente, Uberprifbare Umsetzung der einzelnen Elemente des AbilsorAdhen die
Erfolge bei der Umsetzung der Genfer Vereinbarung kdnnen das gi@ittdomentum fir
die Verhandlung einer abschlieBenden Losung im Atomstreit verstarken.
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8.2 Syrien

Syrien hatte seit den 1970er Jahren ein ChemiewaffenprogramnHemstellung de
Nervenkampfstoffe Sarin und VX sowie des Hautkampfstoffes Sendgaschlielilich

Ausbringungs- und Munitionierungsversuchen aufgebaut. Am 23. Juli 2012 Hesti#(

A\ 4

syrische Regierung erstmalig offiziell, Chemiewaffen zsitaen. Wahrend des bewaffneten

Konflikts wurden 2013 chemische Waffen in Syrien eingesetzt.

Am 21. August 2013 kam es in Vororten von Damaskus zum Einsatz des Nea®iSgain

mit vermutlich Gber 1400 Todesopfern. Der Einsatz von Chemiewaffen ienSyurde von

der VN-Untersuchungsmission in zwei ausfuhrlichen Berichten vom ler@ber und

12. Dezember 2013 bestatigt. Die darin dargestellten Umstandm lasgen ernsthaften
Zweifel daran zu, dass syrische Regierungstruppen fir den Ekeffenangriff vom

21. August 2013 verantwortlich sind.

Nach dem Chemiewaffeneinsatz verstandigten sich die USA und aRdssam
14. September 2013 auf die Beseitigung der Chemiewaffen in Syriemnbte Jini 2014.
Syrien kindigte parallel dazu seinen Beitritt zum Ubereinkommen dasr Verbot
chemischer Waffen (CWU) an, der zum 14. Oktober 2013 rechtsgiiltig (egdeKap. 1.6).
Volkerrechtliche Grundlage des Sonderregimes fur die beschleuBigseitigung des
syrischen Chemiewaffenprogramms ist die VN-Sicherheitgsdfirtion 2118 (2013) sowie
die Entscheidung EC-M-33/DEC.1 des Exekutivrates der Organisatiordasir Verbot
chemischer Waffen (OVCW) beide vom 27. September 2013. Die Besgjties syrischen
Chemiewaffenprogramms ist ein Meilenstein der Abrustung vorséfagrnichtungswaffen
in den letzten Jahren. Bei Nichtbefolgung drohen Syrien Mal3Bhahmen agdiel /Il der
VN-Charta. Daflr ware jedoch eine weitere Resolution des MNegheitsrats erforderlich.
VN und OVCW haben fiir die Uberwachung der Umsetzung der syrischeflisfgungen
zur Beseitigung seiner Chemiewaffen eine gemeinsame Miggbitidet. Die OVCW ist
dabei fiur Inspektions- und Verifikationsmal3hahmen verantwortlich, libgiad Sicherung

liegen bei den VN.

Am 23. Oktober 2013 Ubermittelte Syrien fristgerecht die offiziEllstmeldung Gber seine
Chemiewaffenbestande und Einrichtungen zur Chemiewaffenherstelaohgdem CWU an
die OVCW. Im Oktober 2013 uberpruften OVCW-Inspektoren alle von Sy&neldeten
Chemiewaffeneinrichtungen. Syrien hat der OVCW den Besitz vaa 4300 Tonnen

chemischer Waffenbestande sowie Chemiewaffeneinrichtungen an 23 Stangiemeldet.
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Unter Aufsicht der OVCW hat Syrien fristgemald alle Chemié&maHerstellungs-, Misch-
und Abfullanlagen zum 1. November 2013 unbrauchbar gemacht. Bis Mitte Dexz8061.3
wurde die gesamte unbeflllte Chemiewaffen-Munition zerstort. Ajegenwartigen

Chemiewaffen-Lagerorte befinden sich unter Kontrolle der syrischen Regier

Die Vernichtung der syrischen Chemiewaffen ist wegen detawernden bewaffneten
Konflikts in Syrien besonders schwierig. Es besteht die Gefahs, idaspfstoffe in die
H&ande von Terroristen gelangen oder dass sie durch Kampfeinwirkineggasetzt werden.
Daher beschloss die OVCW am 15. November 2013 einen Plan, der den Abtraespor
Chemiewaffen zu deren Vernichtung auf3erhalb Syriens bis Ende Juniv@fsidht. Die
Durchfihrung des Abtransports der Chemiewaffen hangt von der Sitthladpe logistischen
Herausforderungen und der Kooperationsbereitschaft der syrischesriRegab. Die fur den
31. Dezember 2013 geplante Verschiffung der syrischen chemischepf¥aifie Gber den
Seehafen in Latakia konnte nicht eingehalten werden. Mit rgeit¥’erzogerungen muss

gerechnet werden.

Nachdem die Chemiewaffen, sowie deren chemische Schlisselkomponenten und
Vorlauferprodukte, Syrien verlassen haben, wird ein seegestitztesliderungsverfahren
(Hydrolyse) durchgefuhrt. Fur dieses Verfahren haben die USA Kederfihrung
Ubernommen. Die Hydrolyse wird auf einem speziell umgerusteteddlf (MV Cape

Ray) stattfinden. Deutschland hat sich bereiterklart, einen TeskediAbfallprodukte, ca. 370
Tonnen, in der Spezialanlage der GEKA (Gesellschaft zur Entsorgongchemischen
Kampfstoffen und Rustungsaltlasten mbH) im niedersachsischen Mumnstezltgerecht zu
verbrennen. Diese Abfallprodukte sind keine Chemiewaffen und mit herkohemii

Industrieabfall vergleichbar.

Die Ubrigen Restbesténde, die beim Hydrolyseverfahren auf deiCpé Ray entstehen,

sollen in kommerziellen Abfallentsorgungsanlagen vernichtet werden.

8.3 Nordkorea

Seit dem Austritt Nordkoreas aus dem Vertrag Uber die Nicheitwhg von Kernwaffe
(NVV) Anfang 2003 bemdht sich die internationale Gemeinschaft, Noedkour Aufgab
militarisch nutzbarer Nuklearprogramme zu bewegen. Aus derfmBefassung des VN-
Sicherheitsrates im April 2003 folgte die Einbeziehung der nordkisegen Nachbarstaaten,

aus der das Format der Sechs-Parteien-Gesprache (China, Japakorédor Russland,
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Republik Korea, USA) hervorging. Deren sog. Gemeinsame Erklarungenekobrgher
jedoch mangels Verifikation nordkoreanischer Angaben zu seinem Noddgeamm nicht
umgesetzt werden. 2009 brach Nordkorea die Sechs-Parteien-GespliciNordkorea
verfligt Uber schatzungsweise 40 kg waffenfahiges Plutonium. 2006, 2009 undiiBfag2
Nordkorea drei als ,Satellitenstarts“ deklarierte Tests voerkontinentalraketen durch.
Innerhalb kurzer Zeit nach den Raketentests folgten 2006, 2009 und 20i@ests mit
jeweils wachsender Sprengkraft. Nordkorea ist nicht Mitglied Westrags Uber dal

[72)

Umfassende Verbot von Nuklearversuchen (CTBT). Einen Beitritt zhimager
Verhaltenskodex (HCoC) gegen die Proliferation ballistischer teakehnt es unter Verwels
auf seine Sicherheitslage ab. Seit 1987 ist Nordkorea Veragssts Ubereinkommens tber
das Verbot biologischer Waffen (BWU) und hat zuletzt 1990 eine \seriyauensbildende
Meldung an das BWU-Sekretariat Gibermittelt. Zwar wird vermdtess das Land biologische
Waffen entwickelt und produziert, eine Uberpriifung ist jedoch aufgrund deadehl&WU-
Verifikationsregimes  nicht moglich. Nordkorea ist kein Mitgliedsta des
Chemiewaffenuibereinkommens (CWU). Bisherige Bemihungen der EU, Neadkzom
Beitritt zu bewegen, blieben erfolglos. Das nordkoreanische Chexffie@yprogramm besteht
seit den 1950er Jahren. Mengenschatzungen Uuber bisher produzierte Chiemiewaf

schwanken stark (zwischen 300 und 5000 Tonnen).

Nordkorea verweigerte auch 2013 die Kooperation mit der internatiotizéaemeinschaft
hinsichtlich seines Raketen- und Atomprogramms. Nachdem es am 12nligez2012
erfolgreich eine Interkontinentalrakete testete, fihrte ed2anebruar 2013 seinen dritten
Nukleartest durch: ein eklatanter Versto3 gegen die einschlagigeoluRonen des VN-
Sicherheitsrats, den die Bundesregierung umgehend und entschiedeteilvehat.
Deutschland hat sich anschliel3end fur eine starke Resolution d&clidrheitsrats sowie
weitere Sanktionsverscharfungen, auch durch die EU, eingesetzt. trPME3 reagierte der
VN-Sicherheitsrat auf den dritten Nukleartest mit Resolution 22023), die die finanziellen
Aktivitaten Nordkoreas starker einschrénkt, sanktionierte Luxusguter édordefiniert,
nordkoreanische Diplomaten unter verschérfte Beobachtung stellt underenei
Sanktionslistungen erleichtert. Damit existieren bisher acht cldégige VN-
Sicherheitsratsresolutionen, die Nordkorea zur Einstellung seines edtukisowie
Langstreckenraketenprogramms auffordern [825 (1993), 1540 (2004), 1695 (2006), 1718
(2006), 1874 (2009), 1887 (2009), 2087 (2013) und 2094 (2013)]. Im EU-Rahmen wurden —
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auch durch deutsche Beitrage — zusatzliche Personen und Institution8ezudg zu den
nordkoreanischen Waffenprogrammen mit Sanktionen belegt.

Die unmittelbar nach Beschluss der Resolution 2094 (2013) im Marz 20§8ndan
Kriegsdrohungen und Extremrhetorik des nordkoreanischen Regimes sdigie
Aufkindigung des Nichtangriffspakts mit der Republik Korea hat die Buagiesung in

aller Scharfe verurteilt. Die Bundesregierung fordert den rmBegisubstantieller
Verhandlungen lber das nordkoreanische Raketen- und Atomprogramm. Nordkorea muss
diese Programme einstellen, wie es der VN-Sicherheitsrat fordert.

Wahrend der IAEO-Gouverneursratssitzung im Juni 2013 aul3erte die dAEOt ernsthafte
Besorgnis Uber Fortschritte des nordkoreanischen Nuklearprogranwies, die
Wiederinbetriebnahme der Nuklearanlage in Yongbyon, den Bau eines 160-MW
Leichtwasserreaktors und den Aufbau einer Urananreicherungsastagie Uber den
beschrankten IAEO-Kenntnisstand, u. a. wegen der seit April 2009 aizsgesAEO-
Verifikationsaktivitaten und Ausweisung von IAEO-Inspektoren. Die IAE® Nordkorea

zur umfassenden Zusammenarbeit auf und unterstreicht ihre Bereitsch&federaufnahme

der Verifikationsaktivitaten. Die IAEO-Generalkonferenz verabsigteim September 2013
erneut eine Resolution, die Nordkorea dazu auffordert, umgehend mitAE® zu
kooperieren, alle Resolutionen des VN-Sicherheitsrates umzusetzeneundndNordkorea

2005 in den Sechs-Parteien-Gesprachen getroffenen Zusagen zu erfillen.

Die Bundesregierung sieht in den Sechs-Parteien-Gespracherhineii@s geeignete Format
fur eine diplomatische Losung des Nuklearproblems. Deutschland fungiete2013 (wie
bereits 2007, 2011 und 2012) als Gastgeber informeller Gesprache zwilgrh&SA und
Nordkorea.
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Il. Konventionelle Abristung und Rustungskontrolle sowie vertrauensund

sicherheitsbildende MalRnahmen

1. Ubereinkommen (iber Streumunition (Convention on Cluster Munitiors, CCM)

Das Ubereinkommen uber Streumunition, haufig als ,0slo-Ubereinkommeaichegt, ist
ein am 1. August 2010 in Kraft getretener volkerrechtlicher Vigrtiaer ein Verbot de

[72)

Einsatzes, der Entwicklung, der Herstellung, der Lagerung, nesrtis und der Weitergabhe
von Streumunition. Der Begriff Streumunition bezeichnet konventionelle Nanithier
Bomben, Granaten oder Gefechtskopfe, die nicht als Ganzes explodienelerns eine
Vielzahl an kleineren Sprengkorpern (Submunitionen) freisetzen. Typigeise detoniert
ein erheblicher Prozentsatz dieser Submunitionen nicht, sondern vealde®bindganger vor
Ort. Neben den Verbotsbestimmungen enthalt das Abkommen, das Teil desithren

Volkerrechts und des internationalen Rustungskontrollrechts ist, \Emgabr Zerstorung

von vorhandenen Bestanden, zur Beseitigung von Rickstdnden aus eingesetzter

Streumunition sowie zur Unterstitzung der Opfer von Streumunition. Die Kborevurde

im Mai 2008 wahrend einer von Norwegen initiierten Konferenz in Dublin ausgehandelt.

Gegenwartig haben 84 Staaten und der Heilige Stuhl das Abkomniereratozw. sind ihm
beigetreten. Weitere 29 Staaten haben das Abkommen signiert. BtenStdie Uber einen
Grolteil der Bestdnde an Streumunition verfigen, darunter die U8sslaRd, China,
Pakistan und Indien, beteiligten sich nicht am Oslo-Prozess. Imm&a des VN-
Waffenubereinkommens wurde von 2004 bis 2011 dber ein universelles, die Stataten
groBen Bestanden einschlieRendes Protokoll zu Streumunition (Protokoliekfiandelt.

Diese Verhandlungen endeten jedoch ohne Ergebnis.

Jedes Jahr finden ein Vertragsstaatentreffen und ein Zwisdifemti@as sog. Intersessional,
statt. Das vierte Vertragsstaatentreffen fand vom 9. bis 13. Segte?@13 in Lusaka statt.
Die 113 Vertrags- und Signatarstaaten, internationale Organigationd zahlreiche
Nichtregierungsorganisationen waren sich in dem Bestreben, alaig Ubereinkommen
engagiert umzusetzen und seine Universalisierung voranzubringen. Die dfanfer
verabschiedete ein Abschlussdokument sowie den sog. Lusaka Fortschufitsiieer die
Entwicklung bei der Umsetzung des Abkommens, einschlie3lich Anleitungeeffektiven

Hilfeleistung fur die Uberlebenden von Streumunitionsexplosionen. Zethdre
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Vertragsstaaten, darunter Deutschland, aul3erten Besorgnis éibent® Uber den Einsatz

von Streumunition in Syrien.

Die Bundeswehr hat nie Streumunition eingesetzt, verfligt aber @és&iritle, die sukzessive
vernichtet werden. Nach dem Ubereinkommen muss die Vernichtung bi§Zzudali 2018
abgeschlossen sein; die Bundesregierung plant, die Bestande bereits 2015%vemnithben.
2013 finanzierte die Bundesregierung am Zentrum fir SicherheitslatigmeRACVIAC in
Kroatien ein Regionalseminar zur Implementierung des Ubereinkommigner
Streumunition. Sie unterstitzte Streumunitionsvernichtung in Georgien unedbtaen. Im
Rahmen der Projektférderung des humanitaren Minen- und Kampfmittelrawmiensttzte
die Bundesregierung 2013 21 Lander bei der Beseitigung von Kanglkoittaminationen.
Fur die Unterstitzung der Opfer stellte sie ebenfalls Mittel bereit.

Link:

www.clusterconvention.org

2. Ubereinkommen Uber das Verbot des Einsatzes, der Lagerung, der Herlitang und

der Weitergabe von Antipersonenminen und deren Vernichtung

Das am 1. Marz 1999 in Kraft getretene sog. Ottawa-Ubereinkonshelas maRgebende
Vertragswerk zur weltweiten Achtung von Antipersonenminen (ABM) damit zugleich ei

—

Meilenstein des humanitaren Volkerrechts. Seine wichtigsterinBasingen sehen vor: ein
umfassendes Verbot von Herstellung, Einsatz, Transfer sowie umapeler Arten von
Antipersonenminen, die Verpflichtung zur Zerstérung bestehenderndestéanerhalb von
vier Jahren, die Verpflichtung zur R&umung verlegter Antipersonenrmnerhalb von zehn
Jahren (wobei diese Frist im Einzelfall durch Beschluss detragmsstaatenkonferenz
verlangert werden kann), die Verpflichtung zur Zusammenarbeit Nbi@enraumung
(einschlieBlich ihrer technischen Unterstitzung), Unterrichtung devolBerung Uber

Minengefahrdung, Opferfirsorge und ein glaubwirdiges VerifikatiomaegGegenwartig

-

haben 161 Staaten das Ubereinkommen ratifiziert bzw. sind ihm begetdarunter auc
alle 28 EU-Mitgliedstaaten. Damit haben sich knapp 80 Prozent d#eSt¥aten zur
Einhaltung der Bestimmungen des Ubereinkommens verpflichtet. Jedodhdisi USA,
Russland, China, Indien, Pakistan und andere Staaten mit grol3en Bes@mgden
Antipersonenminen dem Ubereinkommen bislang nicht beigetreten. IhittBedtre fiir seine
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angestrebte weltweite Geltung besonders wichtig. Die UmsetdesgUbereinkommens
verlauft insgesamt erfolgreich. Dies kommt insbesondere durch rdiensien Opferzahle

>

zum Ausdruck. Dartber hinaus ist der Handel mit Antipersonenminen plraktisn Erlieger
gekommen. Mehr als 47 Millionen Antipersonenminen in Lagerbestanddnssit Beginn
der Verhandlungen zum Ubereinkommen vernichtet worden; 89 von 95 Vewdeigastdie
zuvor Antipersonenminen besal3en, darunter Deutschland, haben ihre Eingadighest

vollstandig zerstort.

Das 13. Vertragsstaatentreffen des sog. Ottawa-Ubereinkommfamsl vom
2. bis 5. Dezember 2013 in Genf statt. Dort verurteilten mehrerteagsstaaten den Einsatz
von Antipersonenminen im Jemen 2011. Jemen unterrichtete die Vertreggssibar seine
Absicht, eine Untersuchungskommission einzusetzen, um die Verantwaortliche
Rechenschaft zu ziehen. Zurzeit sind noch immer 57 Staaten (d880rBigliedstaaten des
Ottawa-Ubereinkommens) von Minen betroffen. Deutschland setzt isiemational fir
Fortschritte ein und unterstitzt derzeit 21 Staaten beim Minen- umgfifattelraumen. So
wurde die Ukraine 2013 von der Bundesregierung finanziell bei deroziemgt eines Teils
ihrer Antipersonenminen-Lagerbestande unterstitzt. Neben der Ukmdissen noch funf
weitere Lander ihre Lagerbestande vernichten. Am Zentrum itle®eitskooperation
RACVIAC in Kroatien war Deutschland 2013 Sponsor eines Regionalaesizur
Implementierung des Ottawa-Ubereinkommens. Die Bundesregiemagierte auRerdem
die Ausstellung ,Fur eine minenfreie Welt“ der Internationam@aign to Ban Landmines
(ICBL), die 2013 in den Raumlichkeiten der VN in New York und Genf gezeigt wurde.

Link:

www.apminebanconvention.org

3. Kleinwaffenkontrolle

Kleinwaffen und leichte Waffen verursachen mehr Opfer als jederand/affenart. Si
verscharfen Konflikte, destabilisieren Gesellschaften und hemmeénidklung. Deutsch
Sicherheitsinteressen sind dadurch vielfaltig beruhrt. In weiteiterT der Welt kdnne
Kleinwaffen von Zivilisten preiswert, teilweise legal, aber v.aach illegal, erworbe

werden. In vielen Krisengebieten sind sie daher auch auRerhalbgidiirea Streit- un
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Sicherheitskrafte weit verbreitet. Es wird davon ausgegangen, dass 60be Mio.
Kleinwaffen mit einer durchschnittlichen Verwendungsdauer von 30 biam@rd weltweit
im Umlauf sind. Schatzungen gehen von jahrlich mehreren Hunderttausesra Ggpifch der
Gebrauch von Kleinwaffen aus. In den internen und grenziberschreitendeikt€onder
letzten Jahrzehnte wurde die grol3e Mehrzahl der Opfer, zumal Zivilbevolkerung, durch
Kleinwaffen verursacht. Eine noch gréRere Opferzahl ist durch cegaldn Gebrauch von
Kleinwaffen in Auseinandersetzungen im Bereich der Kriminalig@ugend-)Banden,
hausliche Gewalt, organisierte Kriminalitat etc. zu verzeichBen Weltentwicklungsbericht
2011 der Weltbank zu Konflikten, Sicherheit und Entwicklung bestatigt die verheerenee Rol
von Kleinwaffen in der Eskalation von Konflikten und ihre hemmende Wirkaugdie
wirtschaftliche und soziale Entwicklung von Entwicklungslandern. Ndege nach
Beendigung eines Konflikts kdnnen Kleinwaffen die Sicherheit gedhrionflikte wieder

aufflammen lassen und zur Destabilisierung von Gesellschaften und Staaten flihre

Von anderen leichten Waffen, wie schultergestitzten Flugabwehrsystdvan Portable Air
Defense Systems, MANPADS), geht aufgrund ihrer hohen Terrosisievanz weltweit ein

4%

erhebliche Gefahr aus. Die Kontrolle der Kleinwaffen und leichteafféil ist ein
wesentliches Element von Krisenpravention und Friedenskonsolidierungliedideutsche

Entwicklungszusammenarbeit flankiert.

Die Kontrolle von Kleinwaffen und leichten WafferfSmall Arms and Light Weapons,
SALW) einschlief3lich ihrer Munition ist seit Jahren ein SchwerpuigktBemihungen der
Bundesregierung im Bereich der konventionellen Rustungskontrolle. Diebeisswohl die

Post-Konflikt-Stabilisierung als auch die Verhinderung von Waffenedtbrg als préaventive

Sicherheitspolitik im Vordergrund.

! Eine allgemein anerkannte Definition fiir Kleinfeaf und leichte Waffen gibt es nicht. Kleinwaffends

im weitesten Sinne Kriegswaffen, die fur die Verdeng durch den einzelnen Angehdrigen der Streit-
oder Sicherheitskréfte bestimmt sind. Dazu gehdRmvolver und Selbstladepistolen, Gewehre und
Karabiner, Maschinenpistolen, Sturmgewehre undhteicMaschinengewehre. Leichte Waffen sind
Kriegswaffen, die fur die Verwendung durch meh@seMannschaft zusammenarbeitende Angehorige der
Streit- oder Sicherheitskrafte gedacht sind. Sidassen schwere Maschinengewehre, leichte, unter dem
Lauf angebrachte sowie schwere Granatenabschutsgeegbare Flugabwehrkanonen, Leichtgeschiitze,
tragbare Flugabwehrraketensysteme (MANPADS) undskltmit einem Kaliber von unter 100 mm.
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Die Bundesregierung setzt sich sowohl im Rahmen internatio@aggnisationen wie den
VN, der OSZE und der EU als auch bilateral mit konkreten Projekiteeife verbesserte
Kleinwaffenkontrolle ein. Regionale Schwerpunkte fir die Projektadszi Bundesregierung
waren 2013 Krisenregionen in Afrika und dem Mittelmeerraum. Aulg der besonderen
Gefahren fur die Sicherheit des internationalen Luftverkehrs komeze sich die

Bundesregierung besonders auf die Sicherung schultergestutzter Flugaketeht

Das Auswartige Amt tauscht sich seit 2004 regelmalig mitrétern des Deutschen
Bundestages, der Bundesministerien sowie von interessierten Niehirggorganisationen

ihm Rahmen des sog. Kleinwaffengesprachskreis aus.

Vereinte Nationen

Die VN-Konferenz Uber samtliche Gesichtspunkte des unrechtmaf3itgerdels mit
Kleinwaffen und leichten Waffen (Conference on the lllicit Tradé&mall Arms and Light
Weapons in All Its Aspects) verabschiedete im Juli 2001 das |sog.
Kleinwaffenaktionsprogramm der Vereinten Nationen (UN Programfmction, UNPOA).
Es enthélt Aussagen und Empfehlungen zu fast allen Aspekten der &fieinkontrolle, ist
Ausgangspunkt fur eine Vielzahl weltweiter und regionaler Inreat und bis heute das
malfigebliche internationale Dokument der Kleinwaffenkontrolle. ZietgstStaaten bei der
Umsetzung des Aktionsprogramms zu helfen und einen mdglichst breiten nikomnst

1%

Kleinwaffenthemen zu finden. Deutschland arbeitet aktiv im Rahmen \NSs

Kleinwaffenprozesses mit.

Nach der erfolgreich abgeschlossenen zweiten  Uberprufungskonferenz  zum
Kleinwaffenaktionsprogramm (27. August bis 7. September 2012) wurden 2013 die
Ergebnisse der Konferenz aufgegriffen und erste Vorbereitungelasiitinfte zweijahrliche
Staatentreffen (Fifth Biennial Meeting of States, BMS 5) Jomi 2014 getroffen. Ein
wesentliches Ergebnis der Uberprifungskonferenz war der Beschisisnologische
Innovationen fur die Weiterentwicklung der Nachverfolgung zu nutzen. iBteenationale
Konferenz im Auswartigen Amt Uber die Nutzung intelligenter Tedgieh fir die
Kleinwaffenkontrolle im Juni 2013 wurde vor diesem Hintergrund von den arN

Auftaktveranstaltung fur die Prasentation des ersten Bericht¥&Seneralsekretars zum
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Potenzial neuer Technologien fur die Nachverfolgung genutzt. Derict® wird
voraussichtlich im April 2014 verdffentlicht und in das funfte zweijghd Staatentreffen
eingebracht. Die Bundesregierung ist besonders engagiert, den von dentwidkelten
International Small Arms Control Standards (ISACS), ein umfangesidompendium zur
Kleinwaffenkontrolle, zur weiteren Verbreitung und Geltung zu verheldachdem die
ISACS im Rahmen der zweiten Uberprifungskonferenz des Kleinwedffiensprogramms
vorgestellt worden sind, forderte das Auswartige Amt die Eltumng eines Software-
Instruments zur leichteren Handhabung und Nutzung dieser neuen und emudésss

Standards durch interessierte Staaten.

Im Ersten Ausschuss der VN-Generalversammlung war Deutschitaadt €einbringer der
VN-Resolutionen zur Problematik von Uberschussmunition (zusammen amnikrEich) und
zum Transparenzinstrument zu Militdrausgaben (zusammen mit Rumhadie mit einer

grof3en Zahl von Miteinbringer-Staaten im Konsens verabschiedet werden konnten.

Lagerverwaltung und konventionelle Munition

Eines der Hauptthemen des VN-Kleinwaffenaktionsprogramms istVéisvaltung und
Sicherung 6ffentlicher Bestande von Klein- und Leichtwaffen. Di€sdwerpunkt spiegelt
sich auch in der Projektarbeit des Auswartigen Amts 2013 widérkep. 11.7). Deutschland
bereitet zusammen mit Partnern eine Initiative fir Nordafrikadiedsahelzone vor, die die
Sicherung staatlicher Bestande von Waffen und Munition voranbringen seizuHst im
Frihsommer 2014 eine Regionalkonferenz mit Geberstaaten und den Skmateagion

geplant.

Deutschland ist Mitglied der Multinational Small Arms and Amntioni Group (MSAG),
einem Gremium gleichgesinnter Staaten, die sich zu Fragen desserten Lagerhaltung

von Waffen und Munition austauschen.

Markieren und Nachverfolgen

Im Juni 2005 wurde das politisch verbindliche VN-Instrument zum Makieund
Nachverfolgen von Kleinwaffen (International Tracing Instrument,) IThter aktiver
deutscher Beteiligung angenommen. Darin verpflichten sich diee8fadte von ihnen
produzierten oder importierten Waffen nach international einheitliclegelR zu markieren,
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Waffenregister zu fuhren und bei der Nachverfolgung illegaler fébéferungen
zusammenzuarbeiten. Diese Thematik hat durch die zweite Ubergskbnferenz
zusatzlichen Schub erhalten. Eine vom Auswartigen Amt im Juni 2013 duibhgef
internationale Konferenz fokussierte sich auf die Nutzung neuer Tedolflr sicherere
und nachhaltigere Markierung. Dieses Thema wird die Bundesragiensbesondere im
Rahmen der BMS 5 weiterverfolgen.

Daruber hinaus hat Deutschland mit der Einfuhrung eines nationalereniéfisters im
Januar 2013 einen erheblichen Schritt bei der Verbesserung von rieegigt und
Datenverwaltung bei privaten Feuerwaffen getan. Deutschland tmat di@ EU-Richtlinie
2008/51/EG um zwei Jahre vorfristig erfullt.

Europaische Union

Im Dezember 2005 verabschiedete der Europaische Rat die EU-Klgnstedtegie, die
politische sowie finanzielle EU-Instrumente bindelt und damit eine dkuerte und
koharente EU-Kleinwaffenpolitik ermoglicht. Ein Fortschrittsberiaur Umsetzung der
Kleinwaffenstrategie erscheint halbjahrlich (vgl. Kap. 111.2).

Die Verhandlung und Verabschiedung des internationalen VertrageslééWaffenhandel
(Arms Trade Treaty, ATT) hat die Arbeit der EU 2013 besondersagepDaruber hinaus
wurde im Rahmen der EU-Kleinwaffenstrategie 2013 eine Ratseiutsoge zur
Unterstitzung Libyens bei der Lagerhaltung von Waffen und Munititroféen. Bei dem
Projekt handelt es sich um die Ko-Finanzierung eines bilateraleekis der
Bundesregierung, das von der Gesellschaft fur Internationale Zuserbeg (GlZ)
umgesetzt wird. Der deutsche Beitrag konzentriert sich dabeidenfKapazitdtsausbau
libyscher Behérden im Sicherheitssektor. Eine weitere Ratéendsmg, die 2013 vorbereitet
wurde, sieht die Schaffung einer globalen Datenbank fur bekannt gewoiltkgede
Waffengeschafte vor, um die internationale Nachverfolgung ikedalaffen zu erleichtern

und den Druck auf Staaten zur effektiven Exportkontrolle zu erhéhen.
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OSZE

Die Organisation fiur Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (D®ZE bereits am
24. November 2000 das Dokument uber Kleinwaffen und leichte Waffen veratsicHts

stellt gemeinsame Ausfuhr- und Uberschusskriterien auf, schafibnade Transparen

N

bezuglich Kleinwaffentransfers und bildet die Grundlage fur einen geriden
Informationsaustausch. Praktische Umsetzungshilfen hat die @Szikem Handbuch, dem
sog. Best Practice Guide, zusammengefasst, das 2006 um die Absichhen Bestanden gn
schultergestiitzten Flugabwehrsystemen (MANPADS) erganzt waa8 veroffentlichte

S

die OSZE das sog. Handbook of Best Practices zu MunitionsfragesherauDeutschlang
aktiv beigetragen hat. Die Verbindung von Normsetzung, Erfahrungsaadistaund
Projektarbeit ist in der OSZE einmalig. Viele OSZE-Tdimerstaaten nutzen die in den
Dokumenten zu Kleinwaffen und konventioneller Munition vorgesehene Mdégliclakeiere
Teilnehmerstaaten um Hilfe bei der Sicherung und Zerstérungdhlbssger Kleinwaffer

und Munitionsbestande zu ersuchen.

2010 hatte das Forum fur Sicherheitskooperation im Auftrag des 16. GI8&errats einen
Aktionsplan verabschiedet, um die Umsetzung des OSZE-Dokuments inw&ifen weiter

zu verbessern. Die OSZE hat im Mai 2012 eine Konferenz zum OSZE-
Kleinwaffenaktionsplan dazu genutzt, ihre Ziele zu bekréaftigen und die
Uberpriifungskonferenz zum VN-Kleinwaffenaktionsprogramm vorzubereiterMai 2013
forderte Deutschland eine Konferenz zu Markierung und Nachverfolgung \enwilffen
(eTRACE) in Wien finanziell und beteiligte sich durch Prasemtaseiner Erfahrungen mit
der Einfuhrung eines nationalen Waffenregisters. Mit dert@ensg von Napalm-Puder aus
Serbien und Streumunition in Montenegro beteiligte sich Deutschland amlero®SZE
identifizierten Projekten der konventionellen Abriistung in Stidosteuropa.

Bilaterales Engagement der Bundesregierung

Deutschland hat sich auch 2013 bilateral vielfaltig im Kleinwdfégeich engagiert.
Aufgrund der politischen Entwicklungen in Libyen sowie den Krisenregiaméyordafrika
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und Nahost war die Bek&mpfung der Waffenproliferation dort prioriBabei trug

Deutschland malf3geblich zu einer starkeren Abstimmung der Proyeisichen den USA, der
EU und den VN bei. Schwerpunkte der Projektarbeit 2013 waren Verwaltuh&icherung
offentlicher Lagerbestande von Waffen und Munition in Subsahara-AfKi&edafrika (v. a.

Libyen) und Osteuropa. Das Auswartige Amt finanzierte Berapuogekte und fihrte in
Zusammenarbeit mit dem Zentrum fir Verifikation der BundesW#&YiBw) mehrere Kurse
fur afrikanische Offiziere am International Peace SuppornifrgiCenter (IPSTC) in Nairobi
durch (vgl. Kap. 11.7). Weitere Projekte waren die Vernichtung Ubéssiger Waffen und
Munition in Afghanistan und Burundi. Zudem wurden mit Libyen und Cote d’Ivpigk

Kap. I1.7) mehrjahrige Programme zur Kleinwaffenkontrolle aufgelegt.

Das Bundesministerium fur wirtschaftliche Zusammenarbeit und Ekitwig nimmt dartber
hinaus am International Network of Conflict and Fragility (INCA#gs Ausschusses fur
Entwicklung der OECD (Development Assistance Committee, DACumel bertcksichtigt
dort Aspekte des sog. AVR (Armed Violence Reduction) Ansatzes. Dam

Bundesministerium fir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwickllmeguftragte
Sektorprogramm  ,Frieden und Sicherheit® der Gesellschaft flir Intenade

Zusammenarbeit (GIlZ) unterstitzt zudem die Umsetzung des AMRiZes in der

bilateralen deutschen Entwicklungszusammenarbeit

4. VN-Waffenibereinkommen (Convention on Prohibitions or Restrictions orthe Use of
Certain Conventional Weapons which may be deemed to be Excessively Injurioosto

have Indiscriminate Effects, CCW)

Das am 2. Dezember 1983 in Kraft getretene VN-Waffeniibereinkofrimat zum Ziel, den
Einsatz bestimmter konventioneller Waffen, die Ubermdalliges Lewdearsachen oder
unterschiedslos wirken kénnen, d. h. nicht zwischen Zivilisten und zivileek@pj einerseits

und militdrischen Zielen andererseits unterscheiden kdénnen, in beteaffdenflikten zu

2 Ubereinkommen vom 10. Oktober 1980 uber das Veshet die Beschrankung des Einsatzes bestimmter

konventioneller Waffen, die Ubermafiiges Leiden r&xchen oder unterschiedslos wirken kénnen.
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verbieten oder zu beschranken. Sein Ausgangspunkt sind die volkecteshiGrundregeln,
die Konfliktparteien in der Wahl der Kriegsfuhrungsmittel beschrinkend zur
Bertcksichtigung humanitarer Aspekte beim Einsatz bestimmterektioneller Waffen
verpflichten. Das Ubereinkommen besteht derzeit aus dem Rahmegvertd folgenden

Protokollen mit teilweise jahrlichen Vertragsstaatentreffen:

» Protokoll I Gber nichtentdeckbare Splitter,

» Protokoll Il Gber Minen, Sprengfallen und andere Vorrichtungen, geandert am 3. Mai
1996 (Geandertes Protokoll 11),

* Protokoll 11l Gber Brandwaffen,

» Protokoll IV Gber blindmachende Laserwaffen und

* Protokoll V Uber explosive Kampfmittelriickstande.

Deutschland ist Vertragspartei des VN-Waffenlibereinkommens saligie Protokolle und
hat auch die Anwendbarkeit des Ubereinkommens und seiner Protokolle |&i§ nicht
internationale bewaffnete Konflikte anerkarint.

Vom 11. bis 12. November 2013 fand in Genf die siebte Konferenz der \&stiaten zum

Protokoll vom 28. November 2003 Uber explosive Kampfmittelriickstande (Protokoll V) statt

2013 ist die Anzahl der Vertragsstaaten um drei weitere auf elunB¥ gestiegen. Damit
gehoren, mit Ausnahme GroR3britanniens und Griechenlands, alle EUrSdaateProtokoll
an. Die Konferenz nahm die Berichte der fiinf Koordinatoren sowendempfehlungen fir
die Fortsetzung der Arbeit wahrend des nachsten Expertentreffensire@dnf an. Als
.Friend of the Coordinator* war Deutschland 2013 maRgeblich verathivtorfir die
Ausarbeitung eines Expertenpapiers zur Raumung, Beseitigung edsadrdng explosiver
Kampfmittelriickstdnde sowie zur der Aufzeichnung, Aufbewahrung undewWelie von

Informationen.

Die 15. Jahreskonferenz der Vertragsstaaten zum Protokoll Uber et&®t\oder die
Beschrankung des Einsatzes von Minen, Sprengfallen und anderen Vorrichitunigeram
3. Mai 1996 geanderten Fassung (Geandertes Protokoll II) fand amo®&mbNer 2013 in

% Anderung von Artikel 1 des VN-Waffenubereinkommensngenommen wéhrend der zweiten

Uberpriifungskonferenz zum VN-Waffeniibereinkommer2dmDezember 2001 in Genf.
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Genf statt. Die Anzahl der Vertragsstaaten liegt derzeitlb&. Das obsolet gewordene,
ursprungliche Protokoll 1l konnte aufgrund des erneuten Widerstands Kubas nicht
geschlossen werden. Die Konferenz nahm einen Bericht zu improxisiSprengsatzen
(Improvised Explosive Devices, IED) an, an dessen Zustandekommen augkrdeum fr

Counter-IED beim Einsatzfiihrungskommando der Bundeswehr beteiligt war.

Zudem fand vom 14. bis 15. November 2013 in Genf das jahrliche Vertragsstaatezuiaife
VN-Waffenibereinkommen (CCW) statt. Die Vertragsstaaten begridin Beitritt Kuwaits
und Sambias zum VN-Waffenibereinkommen (nunmehr 117 Vertragsstaateryuomd
geanderten Protokoll Il und Protokoll V sowie den Beitritt Banglduegum Protokoll V.
Zugleich mahnten die Vertragsstaaten weitere tatkraftagit® zur Universalisierung und
zur Nutzung von Synergien zwischen den Protokollen an. Deutschlard shcdit fir den
Beschluss des Vertragsstaatentreffens eingesetzt, in2044i eine informelle Arbeitsgruppe

zum Thema ,letale autonome Waffensysteme/Robotik" einzuberufen.
Link:

http://treaties.un.org/doc/Treaties/1983/12/198228P001-19%20AM/Ch_XXVI 02p.pdf

5. TransparenzmalRnahmen im VN-Rahmen

5.1 VN-Waffenregister

Das VN-Waffenregister wurde am 6. Dezember 1991 durch VN-Resolut6/36 L
beschlossen und sammelt seit 1992 Informationen uber Im- und Exporte konegberti
Hauptwaffensystenfesowie, auf freiwilliger Basis, Daten (iber nationale Wafferiyet und

Beschaffung aus nationaler Produktion. Die VN-Mitgliedstaateiresteliese Informationen

~—+

zum 31. Mai fir das jeweils vorangegangene Kalenderjahr zuiiyerf. Seit 2003 besteh
daruber hinaus die Mdglichkeit, Im- und Exporte von Kleinwaffen und kenchVaffen zu

melden. Ziel des Registers ist eine verstarkte Vertraueosigldurch erhdhte Transparenz

im konventionellen Rustungsbereich. Zwar hat der VN-Generaléektein Mandat fur die

* Meldepflichtig sind folgende sieben Waffenkategari Kampfpanzer, gepanzerte Kampffahrzeuge,
groRRkalibrige Artilleriesysteme, Kampfflugzeuge, gkiffshubschrauber, Kriegsschiffe sowie Raketen und
Raketenstartsysteme einschl. tragbarer Abschudedéré-lugabwehrraketensysteme (,MANPADS").
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analytische Auswertung der gemeldeten Daten, sie werderhjedoe VN-Abrustungsbiro
(UNODA) graphisch aufbereitet und auf dessen Webseite veroffentlicht.

Deutschland nimmt seit Einrichtung des VN-Waffenregisters an demhBsystem teil.

Anzahl der Meldungen zum VN-Waffenregister

fur far fur far fur
2008 2009 2010 2011 2012
Insgesamt 80 72 64 54 63
Stand:
Dezember
2013
Bislang haben insgesamt 173  Staaten mindestens  einmal an das

VN-Waffenregister berichtet. Seit 2007 ist jedoch ein abnehmendendTin der
Berichterstattung zu beobachten, auch wenn 2013 mit 63 Berichten @iteleAnstieg
gegenuber dem Vorjahr zu verzeichnen war. Deutschland versucht, anaaten Sturch
Unterstitzung der dem VN-Waffenregister zugrundeliegenden VN-Riso|dransparency
und durch Vorbildfunktion

Berichterstattung zu ermutigen.

in  Armaments” zur regelmaRigen und punktlichen

2013 tagte unter deutscher Beteiligung eine fiinfzehnkopfige VNeRegsexpertengruppe
zur Uberprifung und Anpassung des VN-Waffenregisters an aktuetleicklungen. Das
Treffen der regelmafdig alle drei Jahre tagenden Regierymgysergruppe war wegen der
Verhandlungen Ulber den Vertrag uber den Waffenhandel (Arms TradéyTATT) um ein
Jahr verschoben worden. Gerade vor dem Hintergrund der ricklaufigeht8estattungen
an das VN-Waffenregister hat sich Deutschland aktiv in digU3sonen eingebracht und zu

den Empfehlungen im Schlussdokument beigetragen, um diesem Trend zu begegnen.

Der

unbemannter

den Einschlussfnbmm
und V
(Angriffshubschrauber) festzuschreiben. Den Staaten wird higefiieils eine Definition

Regierungsexpertengruppe ist es 2013 gelungen,

Lufttahrzeuge in den Kategorien [V (Kampfflugzeuge)

analog derjenigen fur bemannte Systeme an die Hand gegeben. Damé kordiesen

Bereichen mit Entwicklungspotential verbindliche Transparenz géfschwerden. Dagegen
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scheiterte die Schaffung einer eigenen Kategorie furnKleind Leichtwaffen im VN-

Waffenregister.

Die Empfehlungen der Regierungsexpertengruppe wurden inzwischen von Ner V
Generalversammlung verabschiedet. Die nachste Regierungsegpepee wird

voraussichtlich 2016 tagen.

Links:

http://www.un-reqgister.org/HeavyWeapons/Index.aspx

http://www.un.org/disarmament/convarms/Register/

http://undocs.org/A/68/138

5.2 VN-Berichtssystem flr Militdrausgaben

Grundlage fur das VN-Berichtssystem fur Militarausgabérdis VN-Resolution 35/142 B
vom 12. Dezember 1980. Der auf den Berichten der Staaten basi@éatmegbericht des VN-
Generalsekretars wird auf der VN-Webseite veroffentlicht. [Besichtssystem soll
Transparenz schaffen und so zu Vertrauensbildung und einer Verminderung von
Militarausgaben beitragen. Ahnlich wie im Fall des VN-Weafegisters liegt auch hier eine
der Schwachen des Berichtssystems darin, dass der VN-Gekat@sdkein Mandat zur
analytischen Auswertung der gemeldeten Daten hat. Eine maf3gelflidbuasche Initiative
zuriickgehende Reform des Berichtssystems vom Herbst 2011 filhrte zsiméiden

periodischen Uberpriifungsmechanismus ein.

Anzahl der Meldungen zum VN-Berichtssystem flr Militdrausgaben

far fur far fur Far
2008 2009 2010 2011 2012
Berichte insgesamt 77 58 60 49 56
Stand:
Dezember
2013
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Deutschland hat seine Meldung fur das Kalenderjahr 2012 fristgerecht30. April 2013
vorgelegt. Angesichts der abnehmenden Berichtsmoral wies die Bundesregieaitsg2od 2
gemeinsam mit Rumanien in einem Brief an Uber 100 Staaten auBetieutung des
Berichtssystems als globale TransparenzmalBhahme hin und rief zusseerde
Berichtsdisziplin auf. Die 2013 angestiegenen Berichtszahlen fuata2012 sind positives

Ergebnis dieser Initiative.

Daruiber hinaus unterstitzte das Auswartige Amt 2013 die ModernisietangVN-
Internetseite zu Militarausgaben, um die Daten fir ein gro3efggké@n aufzubereiten und
verstandlicher zu machen. Zudem  wirbt Deutschland bei einschlagigen
Regionalorganisationen und gegenuber dem VN-Generalsekretar fur dkerestNutzung

des Berichtswesens.

Links:

www.un.org/disarmament/convarms/Milex/

www.un.org/ga/search/view_doc.asp?symbol=A/RES56/2

6. Ristungskontrolle im OSZE-Raum

6.1 Vertrag uber Konventionelle Streitkrafte in Europa (KSE-Vertrag)

Der 1990 zwischen den damaligen Mitgliedstaaten der NATO und descNdaer Pakt

[92)

geschlossene Vertrag tUber konventionelle Streitkrafte in Eurof&-fkertrag) sollte ein
sicheres und stabiles Gleichgewicht der konventionellen Streitkxéftaiedrigerem Niveau
schaffen und die Fahigkeit zu Uberraschungsangriffen sowie groGelegten
Offensivhandlungen in Europa beseitigen. Der Vertrag begrenzt dazAndahl schwerer
konventioneller Waffensysteme (Panzer, gepanzerte Kampffahrzérgjfleriesysteme,
Kampfflugzeuge und Angriffshubschrauber) und erhdht das gegenseitiy@éa durch

detaillierte Bestandsmeldungen und Vor-Ort-Inspektionen zur Uberprifdieser

Meldungen. 1996 wurden in einem Zusatzabkommen Russland und der Ukraines gro3er
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Spielrdume bei der Dislozierung ihrer konventionellen Streitkréfte spezifisch
ausgewiesenen Regionen (sog. Flankegeraumt.

Das 1999 von den Vertragsstaaten beschlossene Anpassungsubereinkounm&SE-
Vertrag (A-KSE), das den Vertrag an die sicherheitspaiiéacVeranderungen anpassen
sollte, ist bislang nicht in Kraft. Aus Sicht der Uberwiegendenhrivhl der KSE-

Vertragsstaaten steht die noch nicht erfillte russische Seibifitigung zum vollstandige

—

Abzug russischer Truppen aus Moldau und Georgien einer Ratifizierigggen. Russland
setzte im Dezember 2007 die Implementierung des KSE-Veraaag mit der Begrundung,
der geltende Vertrag entspreche nicht mehr russischen Sichertiéifsizsen. Angesichts
der fortgesetzten Weigerung Russlands, zur Implementierung deB-V&$ags
zurliickzukehren, setzte die Uberwiegende Mehrzahl der KSE-VertaigsstEnde 2011 die

=)

Implementierung gegenuber Russland ihrerseits aus. Der KSEay/arird jedoch unter alle

anderen Vertragsstaaten weiter umgesetzt.

Fur 2013 fand unter allen KSE-Vertragsstaaten, auf3er Russland, Wertiag vorgesehene
jahrliche Informationsaustausch statt. Bis auf AserbaidschanAuntenien hielten alle
Vertragsstaaten die im Vertrag festgelegten Begrenzungen viiensjstemen ein. Zudem
kamen Aserbaidschan und Armenien ihren Informationspflichten nichté&madigy nach und
lieen den politischen Willen vermissen, ihre Potenziale abzubauen. MoHuoergrund

einer gegenseitig geschirten Bedrohungsperzeption findet scheintwarsehleichende

Aufriistung statt.

Dennoch hat die Implementierung des KSE-Vertrags 2013 unverandert dgetraogsn,
Berechenbarkeit und Stabilitat unter den implementierendeneStaaf hohem Niveau zu
halten. Deutschland hat, wie in der Vergangenheit, seine Vertrgdéchtungen umfassend
erfullt. Im Rahmen einer bewéhrten bilateralen und multila#darafusammenarbeit hat
Deutschland, Uber das vom Vertrag geforderte Mald hinaus, Veraaigsstbei der
Umsetzung des KSE-Vertrags durch Bereitstellung von Ausbildern undhibbrung

® Unter der Flanke versteht man regionale Sondeuegen im nérdlichen und sudlichen Teil des

Anwendungsgebietes des KSE-Vertrags.
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zusatzlich vereinbarter Inspektionen unterstitzt und damit sein Engatgdiire die
konventionelle Rustungskontrolle in Europa bekratftigt.

Die Bundesregierung betrachtet konventionelle Rustungskontrolle in Eusopené&rales und
weiterhin unverzichtbares Element einer kooperativen europdaiscleberisitsarchitektur.
Nachdem die Bundesregierung bereits 2012 in informellen Gespracheneirfér
Modernisierung der konventionellen Ristungskontrolle geworben hatteyrbegaFrihjahr
2013 im NATO-Rahmen ein intensiver Diskussionsprozess. Die Allianzickait eigene
Vorstellungen zu einem modernisierten Regime konventioneller RistungsleomtrEuropa,
die anschlieRend mit interessierten Staaten diskutiert werdem.sgiel ist, eine Anpassung
der konventionellen Rustungskontrolle an neue sicherheitspolitische Rahnmejing@in zu
verhandeln. Die Bundesregierung setzt sich fur einen umfassendemsiizugonventioneller
Rustungskontrolle in Europa ein, um den aktuellen militdrischen Entwickiumngpel
Sicherheitsbediirfnissen gerecht zu werden und einen auf verifiEefb@nspareriz

bauenden Beitrag zur regionalen Stabilitat zu leisten.

6.2 Wiener Dokument

Das Wiener Dokument (WD) der Verhandlungen Uber vertrauens- undh&itbeildende
Mallnahmen (VSBM) st eine politisch verbindliche Vereinbarung al@8EZE-
Teilnehmerstaaten zur Regelung militdrischer Aspekte von Verirand Sicherheit. Zentrale
Bestandteile des Wiener Dokuments sind Bestimmungen Uber den gegemgéhrlichen
Austausch von Informationen Uber Streitkrafte, Verteidigungsplanungen gudidere
militarische Aktivitaten, dber VerifikationsmaRnahmen und weiteretrargensbildends

\1*4

MaRnahmen wie die Einladung von Beobachtern zu militarischen Ubungeeb@&uaenthalt
das Wiener Dokument Mechanismen zur friedlichen Konfliktbewaltigung, Bz

Konsultationsverpflichtungen.

Das gegenwartig gultige sog. Wiener Dokument 2011, das vom OSZEdiaisn Wilna
im Dezember 2011 angenommen wurde, enthalt einige technische lrgénazm Vergleich

® Moglichst umfassende und (berpriifbare Informatioriber qualitative und quantitative Aspekte
militarischer Fahigkeiten.
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zum sog. Wiener Dokument 1999. Die Mehrzahl der Teilnehmerstaateertfatariibe
hinaus weitere substanzielle Anpassungen der Vereinbarung an h&ahigeheitspolitisch

Gegebenheiten.

Die Uberwiegende Mehrheit der Teilnehmerstaaten erflllt digirB@singen des Wiener
Dokuments, haufig Uber die eigentlichen Verpflichtungen hinaus, was

Verifikationsmal3nahmen unter deutscher Beteiligung 2013 belegen.

Nach wie vor lassen sich jedoch bei einigen Landern Zentralasiendeurkthukasusregion
Defizite bei den Informationen Uber die Streitkrafte und der valisglen Gewéahrung von
Verifikationsmaflinahmen feststellen. Im Berichtszeitraum lehetea Tadschikistan
VerifikationsmalRBhahmen mit unzureichender Begrindung mehrfach ab. Ddriitzers

kamen einige Teilnehmerstaaten im Berichtszeitraum ihreichPflzur Vorlage der
Verteidigungs- und Haushaltsplanung erneut nicht ausreichend nach.

Das Wiener Dokument ist als vertrauens- und sicherheitsbildende Ma8na Europa ein
wesentlicher Bestandteil der européischen Sicherheitsarchit€irBundesregierung tritt
daher fUr eine substanzielle Modernisierung und Anpassung des \\Dekements an
heutige sicherheitspolitische Erfordernisse ein. Die Verabsclhgedes Wiener Dokuments
2011 war aus Sicht der Bundesregierung ein erster Schritt zur Meideung dieses
Instruments. Die Verhandlungen uber eine weitergehende Modernisienu®$ZE Forum

fur Sicherheitskooperation (FSK) dauern an.

Aus Sicht der Bundesregierung bedarf es neben technischer auch sebstakzpassungen,
um der veranderten sicherheitspolitischen Lage in Europa geregigrden. Die Abbildung
qualitativer Aspekte in den Streitkraften gewinnt, z. B. angesichiser kleinerer, gut
ausgebildeter und hochtechnisierter Truppenteile fur die Vertrauenspilalu Bedeutung.
Seit einigen Jahren nimmt die Zahl der nach dem Wiener DokumeldiepfiEehtigen

Verbande sowie die Zahl beobachtungsrelevanter militarischerivitdktn ab.

Ausbildungseinrichtungen sowie Truppenteile und Verbande, die nichtaatpfi€uppen zu
bezeichnen sind, gewinnen somit an Bedeutung fur die Beurteilungriadher Fahigkeiten,

werden aber im gultigen Wiener Dokument nicht angemessen erfasst.

Die Bundesregierung arbeitet daher an einem Beschlussvorscinlaef Ausweitung des
Informationsaustausches und setzt sich insbesondere bei den graidehmerstaaten fir

einen Konsens dartber ein, dass nur ein Mehr an Transparenz auch eianMé&trauen
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und damit Sicherheit schaffen kann. Gleichzeitig prift Deutschland idh&giten, wie
VerifikationsmalRnahmen kostenneutral gestaltet werden koénnen, um inshesal@te

finanziellen Vorbehalten kleiner Teilnehmerstaaten gerecht zu werden.

DarlUber hinaus unterstitzte die Bundesregierung auch 2013 die Bemuhungen @QSdd:-
Teilnehmerstaaten zur Umsetzung des Wiener Dokuments durch Exedfésm, Ausbildung

von Verifikationspersonal und Mal3nahmen fir vertieften Erfahrungsaustausch.

6.3 Vertrag Uber den Offenen Himmel (Open Skies Treaty)

Der 1992 unterzeichnete und am 1. Januar 2002 in Kraft getretene eegimshche Vertrag
Uber den Offenen Himmel (OH-Vertrag) ist ein zentralesrunsént zur Verbesserung der
Transparenz und integraler Bestandteil der kooperativen Rustungskontrolleuro-
atlantischen Raum. Er erlaubt den 34 Mitgliedstaaten gegenseitiggehinderts

Beobachtungsflige mit vertraglich festgelegten Sensoren im Wdhwngsgebiet de

-

nordlichen Hemisphare. Der Vertrag ist das Abkommen mit der grdjegraphische

—

Ausdehnung auf dem Gebiet der Verifikation und Vertrauens- und Sidiserlaeing, das

abgeschlossen wurde (,von Vancouver bis Wladiwostok®).

Neben dem militarischen Erkenntnisgewinn soll der OH-Vertrag hdugemeinsame
Missionen des beobachtenden und beobachteten Staates Vertrauen und Tassden
Alle Teilnehmerstaaten erkennen die Bedeutung dieses Verfiagdie Sicherheitspolitik ir
Europa an und haben ihre gemeinsame fortgesetzte Unterstitzung rbeweien

Vertragsstaatenkonferenz vom 7. bis 9. Juni 2010 in Wien bestéatigt.

Deutschland besitzt bereits seit September 1997 kein eigenese@iddhtungsflugzeug
mehr (Verlust durch Absturz). Die Anmietung eines schwedischen Ogk&liges im
Rahmen deutsch-schwedischer Kooperation und von Flugzeugen anderextioheN sowie
die Durchfihrung gemeinsamer Missionen mit sog. Share-Partnergglerinen es
Deutschland jedoch, die Madoglichkeiten des OH-Vertrags aktiv zu nutBemartige
Nutzungsoptionen werden jedoch absehbar weiter eingeschrankt werden, z.cB. dur
Uberalterung und  AuRerdienststellung von  OH-Plattformen  oder  geplante

Modernisierungsvorhaben bei OH-Partnern. Daher strebt die Buneéesreg die
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Neubeschaffung eines eigenen OH-Flugzeugs an, damit Deutdchlch zuklnftig seine
Pflichten aus dem OH-Vertrag einhalten und seine aus dem OirbY@&rworbenen Rechte

beanspruchen kann.

Aktuell steht die Digitalisierung der Sensorik von OH-Beobachtuag&mmen auf der
Tagesordnung. Deutschland hat auch 2013 die Erarbeitung von Verfaht&nassung und
zum Einsatz von digitalen Luftbildkameras im Rahmen der sog. cueegnementalen
Sensorgruppe der Beratungskommission ,Offener Himmel* in Wien aktterstitzt. Das
OH-Vertragsgremium fr Beschlussfassungen (Open Skies Catngil€ommission) konnte

eine zwischenzeitliche Blockade Uberwinden und im September 2013 wichtig

Beschlussentwirfe der Sensor-Arbeitsgruppe als VoraussetzurdgtitiEinsatz moderner
Digitalsensorik verabschieden. Als erster aktiver Teilnehmerdiat Russland digitale
Sensoren zur Zertifizierung angemeldet. Vom 21. bis 27. September &@d 3nf Kubinka

(Russland) in Anwesenheit von Experten aus 22 Landern, darunter auchudsch@ed, die

erste Zertifizierung eines neuen digitalen KamerasystendefilEinsatz auf russischen OH-

Beobachtungsplattformen statt. Deutschland hat das Zertifizigmoigkoll gezeichnet. In
den kommenden Jahren planen weitere wichtige OH-Vertragsstaatdairgatz moderner

Digitaltechnik in ihren Beobachtungsflugzeugen.

Neben aktiver Beteiligung an diesen Entwicklungen, leistete das rugentfir
Verifikationsaufgaben der Bundeswehr (ZVBw) 2013 im Auftrag deswirtigen Amts und
des Bundesministeriums der Verteidigung durch AusbildungsmafRnahmemdére OH-

Vertragsstaaten Unterstutzung in Implementierungsfragen.

6.4 Aktivitdten im OSZE-Forum fir Sicherheitskooperation (FSK)

Das Forum fiur Sicherheitskooperation (FSK) ist neben dem Stiéndige das zweite
Konsultations- und Beschlussgremium der OSZE, das wéchentlich in ¥Msammentritt.
Das 1992 geschaffene Forum dient der vertrauensvollen Zusammenarbgaditisch-
militérischen Fragen. Es erarbeitet MalRnahmen zur VerminderunRidié®s bewaffneter

Konflikte. Die Hauptaufgaben des FSK sind:

* Fuhrung eines regelmafigen, umfassenden Sicherheitsdialoghandkemgen uber

vertrauens- und sicherheitsbildende MaRnahmen (VSBM), Rustungskontrolle

und
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Abristung (z. B. anhand des Wiener Dokuments, Verhaltenskodex zu peliti

militarischen Aspekten der Sicherheit);

Bekampfung der illegalen Verbreitung von Kleinwaffen und leichterafféw
einschlie3lich tragbarer Luftabwehrsysteme (MANPADS) sowkenventioneller

Munition;

Beobachtung der Implementierung der vereinbarten VSBM, einschhel3tder
Durchfiihrung entsprechender Uberprifungskonferenzen (z. B. ,Annual lepiation
Assessment Meeting” zum Wiener Dokument);

Konfliktpravention und -bewaéltigung, gegebenenfalls Nutzung der im FSi#t#3&and

vorgesehenen Mechanismen zur Konfliktbewaltigung.

Die OSZE-Gipfelerklarung von Astana vom 2. Dezember 2010 hatArbeit des FSK
gewdrdigt, den politisch-militarischen Besitzstand der OSZE Kekréind eine Anpassung
und Modernisierung der VSBM unterstitzt. Ein ergédnzender Aktionsplankonitreten
Arbeitsauftrdgen auch fir die politisch-militdrische Dimension@8ZE kam dagegen trotz

intensiver Verhandlungen nicht zustande.

sch

Obwohl die OSZE-Ministerrate am 6. und 7. Dezember 2012 in Dublin und amdb.
6. Dezember 2013 in Kiew jeweils keinen Auftrag zu den FSK-Arbénssigpunkten

Dokuments an aktuelle sicherheitspolitische und militarische Rahmiegbeden im
Mittelpunkt der Arbeit des FSK (vgl. Kap. 11.6.2), allerdings urgeinwierigen Vorzeichen:
Russland stellte auch in den Verhandlungen vor und wahrend des MinisteKat® erneut

klar, dass es keinen weitergehenden Modernisierungsbedarf des Wiener Dgksigtent
Weitere Themen der FSK-Arbeit im Jahr 2013 waren:

* Verbesserung der Implementierung des OSZE-Verhaltenskodexes patitisch-

militdrischen Aspekten der Sicherheit (vgl. Kap. 11.6.5);

konsentieren konnten, wurde die Arbeit auf der Grundlage der bestehenden Bigkume
fortgesetzt. Auch 2013 standen dabei Verhandlungen Uber Anpassungen elesr Wi
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» Behandlung aktueller politisch-militarischer Sicherheitsfragen Rahmen des FSK-
Sicherheitsdialogs (Deutschland informierte in diesem Zusammenlidey die

Neuorientierung der Bundeswehr);

» Fortsetzung der Befassung zu Kleinwaffen und leichten Waffevieskonventioneller
Munition, einschlie3lich Projektaktivitaten in einzelnen OSZE-Teilneistaaten (vgl.
Kap. 11.3);

» Verbesserung der Implementierung der VN-Sicherheitsratsresolutibs#0 (vgl. Kap.
[11.3.4) und 1325 (,Frauen, Frieden und Sicherheit) im OSZE-Raum;

+ Durchfilhrung des Jahrestreffens zur Uberprifung der ImplementiedeagWiener
Dokuments, Beitrage zur jahrlichen OSZE-Sicherheitsiberpriufungsiemaf (,Annual
Security Review Conference”) des Standigen Rats der OSZE wndeiitung von

Beschlussvorlagen fur den OSZE-Ministerrat in Kiew.

Trotz intensiver Bemihungen gelang es auf dem OSZE-Ministerridtew im Dezember
2013 erneut nicht, ein Dokument mit Arbeitsschwerpunkten fir das FSK zunkiense.

Ungeachtet dessen setzt sich Deutschland weiter dafir ein, dieidrunlds FSK als
Gremium zur umfassenden und vertrauensbildenden Erdrterung und Regeludrsghpoli

militérischer Sicherheitsfragen, einschlie3lich der FortentwicklungA&BM, zu nutzen.
Link:

www.osce.org/fsc/

6.5 OSZE-Verhaltenskodex zu politisch-militarischen Aspekten deBicherheit

Der am 1. Januar 1995 in Kraft getretene Verhaltenskodex zusgolinilitarische
Aspekten der Sicherheit gilt als eines der wichtigsten noveratOSZE-Dokumente seit
Anfang der 1990er Jahre. Die OSZE-Teilnehmerstaaten legendsich auf politisc
verbindliche Regeln fur den Einsatz von Streitkraften nach innen und gedgtemd einige
sich dartber hinaus insbesondere auf die demokratische Kontrolle reitkr&tten und
sonstiger bewaffneter staatlicher Krafte. Der Kodex verbimieseiner umfassenden und auf
Rechtsstaatlichkeit abhebenden Zielsetzung die Sicherheitsdimenisioernmenschliche
Dimension des OSZE-Acquis. Hauptimplementierungsinstrument ist sasm 1999

praktizierter jahrlicher Informationsaustausch der Teilnehmatesh. Seit 2003 werden
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Angaben uber nationale Anstrengungen zur TerrorismusbekampfungagebebDank einey
auch von Deutschland aktiv unterstitzten Initiative wird seit 2010 einitajualund

guantitativ deutlich fortentwickelter Fragenkatalog sowie 2@itl ein Referenzleitfaden als

Hilfestellung zur umfassenden und fristgerechten Beantwortung egldogens fir di

D

nationale Berichterstattung zugrunde gelegt.

2013 beteiligten sich 52 OSZE-Teilnehmerstaaten an dem jahrliof@mhtionsaustausch.
Am 10. Juli 2013 fand im Forum fiur Sicherheitskooperation (FSK), derarmligen OSZE-

Gremium, erneut die jahrliche Diskussion Uber die Umsetzung ddmNénskodexes statt.
Deutschland setzt sich im FSK fur Initiativen zur Steigerungitfentlichen Bekanntheit des
Verhaltenskodexes sowie zur Einbeziehung privater Sicherhegsfirm die nationale
Berichterstattung ein. Mit deutscher Untersttitzung fand im Juni iPORBja ein Seminar zur
Implementierung des Verhaltenskodexes im baltischen Raum #ath die OSZE-

Kooperationspartner sollen an Prinzipien des Verhaltenskodexes Harahgeerden.

Erstmals gelang es, im September 2013 ein Regionalseminar zdmalt¢'eskodex mit den
OSZE-Mittelmeerpartnern und der Arabischen Liga in Malta zuarosgeren, das von
Deutschland, der Schweiz und Osterreich finanziell unterstitaieyBereits im Frihjahr
2013 konnte als Vorbereitung die ebenfalls mit deutsch-schweizeridgderstitzung

erstellte arabische Ubersetzung des Verhaltenskodexes indéfigdffentlichkeit vorgestellt
werden. Darlber hinaus unterstitzt Deutschland seit 2011 den drehliviadh rotierenden
FSK-Vorsitz in diesem Bereich.

Link: www.osce.org/fsc/44574

6.6 Weltweiter Austausch Militarischer Information (WAMI)

Die politisch verbindlichen Vereinbarungen uber den sog. Weltweitentadssh
Militarischer Information (WAMI) wurden auf der 91. Plenarsity des Besonderen
Ausschusses des damaligen KSZE-Forums fir Sicherheitskoopexati@n Dezember 1994
in Budapest angenommen. Gemal dieser Vereinbarungen (in der kimigtassung vor
26. April 1995) Ubermittelt jeder OSZE-Teilnehmerstaat im RahmenWAMI einmal

=}

jahrlich  bis zum 30. April Informationen Uber das militdrischersBeal, die
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Kommandostruktur und die Hauptwaffensysteme seiner konventionellen kigfteit
einschliel3lich der Marine, die auf seinem Hoheitsgebiet und weltweit dislsidr

Der WAMI erfolgt unabhéngig von anderen Informationsregimen und umfelienerlei

Regelungen fur Begrenzungen, Beschrankungen oder Verifikation.

Der Verpflichtung zur Vorlage ihres jeweiligen WAMI-Berichtamen 2013 fast alle
Teilnehmerstaaten nach. Von den 50 OSZE-Teilnehmerstaaten, dieigbeee Streitkrafte
verfigen, Ubergaben 48 (Vorjahr: 49) ihren WAMI-Bericht. Einige riegimerstaaten,
darunter Armenien, Aserbaidschan, Bosnien und Herzegowina, Georgiagisistan,
Litauen, Montenegro, Tadschikistan und Turkmenistan haben ihre Informajentzeah nicht

vollstéandig Ubergeben. Usbekistan hat noch nie einen WAMI-Bericht vorgelegt.

Als Beitrag zur Vertrauensbildung hat die Bundesrepublik Deutschland 201iBram
WAMI-Bericht freiwillig zusatzliche Informationen Uber die imusland eingesetzten

Kontingente der Bundeswehr tbermittelt.

6.7 Regionale Rustungskontrolle in Stidosteuropa (Dayton-Friedensabkommen)

Das Dayton-Friedensabkommen vom 21. November 1995 Uber den Friedensabschluss

zwischen den Kriegsparteien im ehemaligen Jugoslawien enth&@einem Anhang 1-B
,Regionale Stabilisierung“ zwei Rustungskontrollabschnitte, die gis wirksame regionale

Instrumente der Vertrauensbildung und Rustungskontrolle bewahrt haben:

» Artikel IV (,MalRnahmen fur subregionale Ristungskontrolle*): Umsegzdurch das
Abkommen zu Subregionaler Rustungskontrolle (,Florentiner Ubereinkon)raent

14. Juni 1996: Artikel IV enthdlt eine Vereinbarung zwischen den vier

Vertragsparteien Bosnien und Herzegowina, Kroatien, Serbien und mégntetber
die Begrenzung funf schwerer Waffenkategorien — Kampfpanzer, ngepe
Kampffahrzeuge, Artillerie, Kampfflugzeuge und Kampfhubschraubsowie tber
einseitig  erklarte  freiwilige  Obergrenzen der Truppehkst@r Diese
rastungskontrollpolitischen Kernforderungen sind erflllt, da die darigdiegten

Obergrenzen bei den Waffenkategorien und die einseitig erklarewilligen

Hochstgrenzen bei den Truppenstarken durch Reduzierungen weit unterschritten sind.
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» Artikel V (,Regionale Rustungskontrolle): Umsetzung durch ein i
verbindliches ,Abschlieendes Dokument®, das seit dem 1. Januar 2002 irisKraft
Dieses ermoglicht die Durchfuhrung von intensivierten regionalen bamzgahen
vertrauens- und sicherheitsbildenden MalRnahmen zwischen allen nStdete
Balkanregion und benachbarten Staaten auf freiwilliger Bagie. IEommission aus
Vertretern der Teilnehmerstaaten Uberprtft jahrlich deren Uonmsgtand informiert
das FSK und den Standigen Rat der OSZE Uber ihre Aktivitaten.

2013 wurden in den vier Vertragsstaaten achtzehn Inspektionen unterEBeg2ikyung ohne
signifikante Beanstandungen durchgefuhrt. Wahrend der OSZE bei plemientierung des
Artikel IV anfanglich eine fuhrende Rolle zukam, setzen digei®ar nun einen 2009 vom
Personlichen Beauftragten des OSZE-Vorsitzes fiur Artikelnwverfenen Aktionsplan um.
Dieser sieht einen vollstandigen Transfer der Verantwortung digr Erfullung der
eingegangenen Verpflichtungen auf die vier Vertragsparteiezuos 31. Dezember 2014
vor. Die erforderlichen Arbeiten zur Anpassung des Abkommens sind eingeleitet.

Die Bundesregierung hat die Implementierung des Ubereinkommens 2&&8ieth und
personell unterstitzt. Dazu zahlen die Entsendung eines StabseffigsrZentrums flr
Verifikationsaufgaben der Bundeswehr (ZVBw) in das Biro desoRkchen Beauftragten
des OSZE-Vorsitzes fir Artikel IV sowie vier ZVBw-Assisteneinsatze in Inspektions-
bzw. Eskortteams im Auftrag der OSZE- und ein ZVBw-Assistemsatz in Kroatien. Die
Bundesregierung unterstitzte zudem ein Seminar Uber das Abkomm@aobeegionaler
Rustungskontrolle (Artikel 1V) am Zentrum fir Sicherheitskoopera@&CVIAC (vgl. Kap.
11.6.8).

Links:

www.ohr.int/dpa/default.asp?content_id=380

Www.osce.org/cio/43614

6.8 Regionales Rustungskontrollzentrum RACVIAC

Das regionale Rustungskontrollzentrum RACVIAC wurde 2000 im Rahmes d
Stabilitatspakts fur Siudosteuropa auf deutsch-kroatische InitistiRakitje (nahe Zagreb,
Kroatien) errichtet. Anfanglich diente es v. a. der Starkung koopera8icherheit und

Vertrauensbildung in Studosteuropa, insbesondere der Ausbildung von Verifikatsomspe
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zur Umsetzung des Dayton-Friedensibereinkommens. Kernmitgliedstaah RACVIAC
sind Albanien, Bosnien und Herzegowina, Bulgarien, Griechenland, Kroat&reddnien,
Montenegro, Rumanien, Serbien und die Turkei. Heute werden Seminarer mima
erweiterten sicherheitspolitischen Fragen der Region abgeRA&VIAC konzentriert sein
Programm auf drei Schwerpunktkomplexe: Internationale Beziehungefusadhmenarbeit,
Reform des Sicherheitssektors sowie ein kooperatives Sicherhatdumit Schwerpunkt
Rustungskontrolle. Seit dem 1. Dezember 2011 ist ein von den Kernmitagieas
unterzeichnetes multilaterales Abkommen in Kraft, das das deutsch-kneatiskommen als
Rechtsgrundlage fir RACVIAC abgelost und RACVIAC als regiemaDialogforum fur
Sicherheitsfragen etabliert hat.

Durch zunehmende Eigenverantwortung der Partner konnte der deutsalag RB6it3 auf
60.000 Euro reduziert werden. Damit bleibt die Bundesregierung immer gradter
Forderer unter den 20 assoziierten RACVIAC-Mitgliedern. Neben fiiganziellen
Unterstitzung wurden Experten vom Zentrum fir VerifikationsaufgaberBdedeswehr
(Z2vBw) zu rastungskontrollpolitischen Seminaren gestellt. Die Bsretgerung wird die
Forderung der Programmarbeit angesichts ihrer Bedeutung fitraensbildung und

Transparenz in der Region auch 2014 fortsetzen.
Links:

WWW.racviac.org

WWW.rcc.int

7. Rustungskontrolle auRerhalb Europas
Mittelmeerraum

Der Zufluss von Waffen aus Libyen in die umliegenden Lander cdrelfgion hat
wesentlich zur Eskalation der Tuareg-Aufstande im Norden Malis wundStErkung der
dortigen extremistischen Kréfte beigetragen. Die Waffenpralifen bedroht weiterhin die
Stabilitat der Staaten Nordafrikas, in der Sahelzone und in N&®bteibt ein wesentliches
Ziel der Bundesregierung, in Libyen darauf hinzuwirken, die mim dBurgerkrieg

entstandene Waffenproliferation einzuddmmen. Nach dem 2011 gemeinsatannmJSA

finanzierten Aufbau der libyschen Behorde fur die BeseitigungMoren und explosiven

Kriegsruckstanden (Libyan Center for Mine Action and Explosive Remnants piL\WAC),
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hat die Bundesregierung 2012 unter Beauftragung der Gesellsithafhternationale
Zusammenarbeit (GIZ) mit dem weiteren systematischen adwufbon Kapazitaten im
Sicherheitsbereich eine langfristige Sicherheitszusammenatiegonnen. Das GIZ-
Programm mit einer Laufzeit von finf Jahren und einem Volumen von ca.i@, Mo wird
erganzt durch eine EU-finanzierte Komponente mit einem Volumen von5ibgo. Euro.
Das Programm soll die libysche Regierung mittelfristiglim Lage versetzen, die Sicherheit
im Land durch Minenrdumkapazitaten, Kampfmittelbeseitigung und Kédfewkontrolle zu
verbessern. Der Schwerpunkt der EU-Komponente liegt im Kapazitatsaufbau fékm-Wad

Munitionslagerung.

Darlber hinaus hat die Bundesregierung 2013 in Libyen Projekte dern-Muned

Kampfmittelbeseitigung direkt geférdert. Dazu gehorten:

» die Raumung einer zerstorten Bunkeranlage in Misrata, die sich inteltwaier Nahe
zu Wohngebieten befindet, mit ca. 660.000 Euro;

* die Minenraumung am Flughafen Mitiga und sog. Battle Area GiearéBAC) um
Tripolis mit ca. 452.000 Euro sowie

* die Raumung einer Schule von Kampfmittelrickstanden und die Raumung von 60

Munitionslagern einer Kasernenanlage in der Provinz Al Jufrah mit ca. 725.000 Euro.

Aufgrund der besorgniserregenden Lage in Syrien ist die Bundesrapideneit, zu
gegebener Zeit mit Projekten zur Verbesserung der Grenzsigherderstbrung
konventioneller Waffen und Munition sowie verbesserter Lagerhaltung &eérag zur
Befriedung Syriens nach dem Burgerkrieg zu leisten. Bereits 20tR 2013 hat die
Bundesregierung mit einem Projekt zur Aufklarung der Bevoélkerung vor Glefahren
explosiver Kampfmittelrickstande in Fluchtlingslagern an der jordaers Grenze ein
Zeichen gesetzt.

Die Bundesregierung wird ihre Bemiihungen weiter verstarken, aggptén und andere
arabische Staaten dabei zu unterstitzen, Waffenschmuggel und die rallikaet
Verbreitung von Waffen zu bekampfen. 2012 hatte das Auswartige Anfbegimnar zur
Kleinwaffenkontrolle und Vertrauensbildung mit der Arabischen Lig&airo durchgefihrt.
Diese Zusammenarbeit soll 2014 fortgefuhrt werden. Zudem hat dagaige Amt 2013
die Zusammenarbeit mit der Zivilgesellschaft, die sich furirkdaffenkontrolle einsetzt,

gefordert.
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Afrika

Deutschland pflegt zusammen mit der EU eine enge Zusammenaitdgarnfrikanischen
Union (AU) und verschiedenen regionalen Wirtschaftsgemeinschafegioffal Economic
Communities, REC) wie der Economic Community of West AfricaateSt(ECOWAS), de

=

South African Development Community (SADC), der Intergovernmentathdakity for
Development (IGAD) sowie der East African Community (EAC), u.ina Bereich der
regionalen Sicherheitskooperation und der grenziberschreitenden &ffeinkontrolle.
Kernaspekt ist der in afrikanischer Eigenverantwortung geseedefbau von Instrumenten

und Kapazitaten im Bereich Krisenpravention, Peacekeeping urdeRsiconsolidierung in

—

Rahmen der Afrikanischen Friedens- und SicherheitsarchitektucgAfiPeace and Security
Architecture, APSA).

Afrika ist infolge langandauernder Konflikte und illegalen Hasdeder von der
Kleinwaffenproliferation am starksten betroffene Kontinent. In viéaaten Afrikas bedroht
die Waffenproliferation die Sicherheit der Bevodlkerung und hemmt rdiehhaltige
Entwicklung der Lander. Deshalb bildet Afrika, neben dem Mittelnaeen, seit langem den

Schwerpunkt fir deutsche Unterstiitzungsmafinahmen in der Kleinwaffenkontrolle.

In Stdsudan beréat Deutschland die Regierung in der Lagerhaltung véenWaél Munition.
Das deutsche Forschungs- und Beratungsinstitut ,Bonn Internationakr @an@onversion®
entwickelte zusammen mit Stdsudan Standards und Verfahrensregbtwtiffnete Krafte
und unterstitzt die Regierung bei der Vorbereitung eines neuéfenyesetzes. Weiterhin
hat das Auswartige Amt das siuidsudanesische Programm fur Entwafiemgbilisierung
und Reintegration ehemaliger Kombattanten (sog. DDR-Programmsarament,
Demobilization and Reintegration Programme*) finanziell und eghhischer Beratung in
Hoéhe von 2,5 Mio. Euro gefordert. Die vorgesehene Fortfiilhrung des éingats hangt von

der weiteren Entwicklung der Ende 2013 erneut im Land ausgebrochenen Unruhen ab.

Auch das Demobilisierungsprogramm Sudans wird durch technische Be(&tsgndung
eines Experten) unterstitzt. Dabei bildet die Provinz Darfur delnwe&punkt der

Kleinwaffenkontrolle und der Demobilisierungs- und Reintegrationsmal&ahnDie
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Bundesregierung plant, insbesondere die regionale Zusammenarbenderdr@ieck Sudan

— Tschad — Libyen weiter zu unterstitzen.

In Nairobi (Kenia) setzte das Auswartige Amt zusammen mit &andesministerium der
Verteidigung sein Ausbildungsprogramm fir afrikanische Offeziedurch regionale
Workshops im Bereich Waffen- und Munitionslagerung fort. Ein ,TraeTrainer"-

Konzept soll die Nachhaltigkeit des Programms sichern und diecEantgy der Ausbildung

durch afrikanische Krafte sicherstellen.

Mit Blick auf die Verhandlungen zum Vertrag Uber den Waffenhan€T) forderte das
Auswartige Amt einen Workshop der VN in Addis Abeba (Athiopien) sowivei
Parlamentariertreffen in Windhuk (Namibia) und Pretoria (Studafrlkalote d’lvoire setzte
die Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (G1Z) Beeatung beim Aufbau der
Kleinwaffenkommission fort. Mit Blick auf die erhebliche Destadirung in der Sahelzone
durch geschmuggelte Waffen aus Libyen, engagiert sich die Bun@esreggdartber hinaus
mit einem &hnlichen Programm in Mali. Gleichzeitig hat Déenltstd eine fihrende Rolle in
der Geberkoordinierung fur eine Regionalkonferenz zur VerwaltundicheatWaffen- und

Munitionsbestande in Nordafrika-Sahel ibernommen.

Lateinamerika und Karibik

Aufgrund des Zusammenwirkens von Drogenhandel, organisierter Kritatnalind

=]

Waffenschmuggel gehoren die ndrdlichen zentralamerikanischeriSiaat Region mit de
weltweit hdchsten Mordraten und der intensivsten bewaffneten G&alBundesregierung
fordert seit 2012 MalRnahmen zur Starkung des Kampfes gegen deeill@gaifenhandel ir
Zusammenarbeit mit dem Regionalbiro der VN fir Frieden und Sieien Lateinamerika
und der Karibik mit Sitz in Lima (UNLIREC).

Die im Mai 2008 gegriuindete Union Sudamerikanischer Staaten (UNA®UdEE einen
anerkannten Rahmen zur Behandlung regionaler sicherheitspolitischer Fiagenfesst dig
zwolf sidamerikanischen Staaten Argentinien, Bolivien, Brasilien, Chdaador, Guyana,
Kolumbien, Paraguay, Peru, Suriname, Uruguay und Venezuela. UNASUiR aigust
2009 die Entwicklung eines Systems regionaler vertrauens- und sitsieiitdender|
MalRnahmen (VSBM) beschlossen. Im November 2009 einigten sich

die

Verteidigungsminister der UNASURuUf einen umfassenden VSBM-Katalog (u. a. Austausch
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von  militdrischen Informationen,  SicherheitsmaBnahmen zur  Grenzsicherung
Kleinwaffenkontrolle und Verifikationsmalinahmen), der im Mai 2010 vom BNR-
Verteidigungsrat und im November 2010 auf dem UNASUR-Gipfel veraddehwurde. Ein
wichtiger Schritt war die erstmalige Veroffentlichung der itdiausgaben aller zwo
UNASUR-Mitgliedstaaten am 10. Mai 2012.

—

Die Bundesregierung wird, entsprechend ihrem Lateinamerika-KonpeptAugust 2010,
die derzeit noch fragile Entwicklung zum Aufbau und zur Umsetzungs aiegionalen

VSBM-Regimes weiter unterstttzen.

2013 unterstitzte die Bundesregierung erneut UNLIREC bei der Durahfjilginer Serie
von Seminaren fur Sicherheitskrafte, Justizvertreter und politisatecheidungstrager zur
Problematik der Kleinwaffenproliferation in Zentralamerika. Di#eranstaltungen sind
Bestandteil des deutschen Beitrags zur Umsetzung der imdRaties Zentralamerikanischen
Integrationssystems (Sistema de la Integracion Centroamericai@)) vereinbarten

Sicherheitsstrategie.

Im Bereich Cyber-Sicherheit unterstitzte Deutschland ein UNASEminar zur Rolle
regionaler Organisationen bei der Abwehr von Cyber-Bedrohungen finamzitinhaltlich

durch zwei Schwerpunktreferate.

8. Cyber-Sicherheit und vertrauens- und sicherheitsbildende Mafiahmen

In den VN beteiligte sich Deutschland aktiv an der 2012 vom Erstesschuss der VN-
Generalversammlung eingesetzten und von Australien geleiteten - VN
Regierungsexpertengruppe zu Cyber-Sicherheit. Am 7. Juni 2013 degt&ruppe ihren
Konsensbericht zu verantwortlichem Verhalten der Staaten imrd&dugm vor. Er enthalt

u. a. konkrete Empfehlungen fir vertrauens- und sicherheitsbildende a€m&§/SBM) in

drei Bereichen: (1) Normen, Regeln und Prinzipien fur das veranmgsibewusste
Verhalten der Staaten (darunter die Anerkennung, dass die Anwenolimgpvmen, die auf
bestehendem, fur die Nutzung von Informations- und Kommunikationstechnologie
einschlagigem Volkerrecht beruhen, eine unverzichtbare MalRnahme sindjsiken Rur

Frieden, Sicherheit und Stabilitéat zu vermindern); (2) Vertrauenshi®&lalinahmen und
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Informationsaustausch sowie (3) F&ahigkeitsausbau. Deutschland benchihturai eine
Mitgliedschaft in der neu eingesetzten VN-Regierungsexpguepe zu Cyber-Sicherheit,

die diese Arbeit fortfiihren soll.

Im Mai 2013 richtete die Bundesregierung in der deutschen Standigeat\ieg bei den VN
in New York eine Veranstaltung Uber den Schutz der Menschenrech@yber-Raum aus.
Darlber hinaus trug eine deutsche Prasentation Uber Cyber-Sicheineit/N-Institut far

Abristungsforschung (UNIDIR) in New York am 9. Oktober 2013 dazu beigéeatsche
Profil in Cyber-Sicherheitsfragen in den VN zu scharfen.

Den russischen Entwurf einer VN-Resolution zur IT-Sicherheit stitieite Deutschland 2013

erneut, betonte jedoch wie im Vorjahr gemeinsam mit einer Reitlerer Staaten in einer

von Schweden koordinierten Positionserklarung seine Sorge um die Wahemg d

Menschenrechte im Cyber-Raum.

Am 27. und 28. Juni 2013 veranstaltete das Auswartige Amt die drittedtimale Cyber-

Konferenz in Berlin zum Thema ,Sicherung von Freiheit und Stabdist Cyber-Raums*,

eine Fachtagung, die sich der Rolle und Bedeutung des VolkerreohtSylber-Raum

widmete.

Dabei

richtete die Bundesregierung besonderes Augenmerk auf Rdiee von

Regionalorganisationen, die sowohl bei der Vertrauensbildung als auch beim

Fahigkeitsausbau im Cyber-Sicherheitsbereich eine Schlissalpadien. In der OSZE setzte

die vom Standigen Rat 2012 eingesetzte Arbeitsgruppe zur Entwicklung Hoaugas- und
sicherheitsbildenden Malinahmen (VSBM) fur den Cyber-Raum ihre tAdsei Sie konnte
dem OSZE-Ministerrat in Kiew am 5. und 6. Dezember 2013 ein eks&&M-Paket

vorlegen. Die OSZE-Vereinbarung sieht u. a. folgende freiwillige Mal3nahmen vor:

Meinungsaustausch zu Bedrohungen, die aus der Nutzung von Informations- und

Kommunikationstechnik erwachsen koénnen;
Zusammenarbeit zwischen zustandigen Einrichtungen der Teilnehmerstaate

Konsultationen mit dem Ziel, etwaige Spannungen aufgrund der Nutzung von

Informations- und Kommunikationstechnik abzubauen;

Informationsaustausch  tGber Mallnahmen zur Sicherung eines offenen,

funktionsfahigen, sicheren und zuverlassigen Internets;
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* Benennung von Kontaktpunkten.

Die Teilnehmerstaaten haben vereinbart, die OSZE als Forum ffiégrevArbeiten zu nutzen

und hierzu mindestens dreimal jahrlich auf Expertenebene zusammenzutreffen.

Diese MalRBhahmen kommen den deutschen Kernanliegen in der Cybeh&ispelitik  —

Verbesserung der Transparenz, Informationsaustausch und Zusammenarbeigenentg

Anknupfend an den G8-Gipfel von Deauville 2011 befassten sich 2013 die G8-Aul3&minis
unter britischer Prasidentschaft mit dem Cyber-Raum. Bei ihfesffen im April 2013
einigten sie sich auf Schlussfolgerungen zu Bedrohungen und Chancen enRayim,
besonders hinsichtlich des Fahigkeitsausbaus in Landern mit sehnlécfrastruktur und

geringer Fachkenntnis, um die globale Netzsicherheit zu steigern.

Das Auswartige Amt trug der wachsenden Bedeutung der CybdikRblrch Ernennung
eines Sonderbeauftragten fur Cyber-Aul3enpolitik im August 2013 Rechnurfgrdeste
zudem die Verdffentlichung eines Cyber-Index durch das VN-Institiifr
Abrustungsforschung (UNIDIR) in Zusammenarbeit mit dem Insfitut~riedensforschung
und Sicherheitspolitik Hamburg (IFSH) und dem Washingtoner ,CenteStiategic and
International Studies”. Dieser Index enthalt eine Landerubersidhtanmcher Cyber-

Fahigkeiten und stellt eine wertvolle Transparenzmal3nahme dar.

9. Verhaltenskodex fur Weltraumaktivitaten

Mit Blick auf eine verstarkte Rustungskontrolle im Weltraumtsgitzh die Bundesregierung

@D

fur den von der EU erarbeiteten Verhaltenskodex fur Weltrauwit@kén (International Cod
of Conduct on Outer Space Activities, ICoC) ein. Der Code ICoC sshfadgliche zivile
und militdrische Weltraumaktivitaten. Er enthalt eine Reihe paesz- und
vertrauensbildender Mal3hahmen (transparency and confidence-buildisgreseal CBM),
politische Absichtserklarungen und Selbstverpflichtungen. Ubergeesingiel ist die
friedliche, sichere und nachhaltige Nutzung des Weltraums durchtgeféhrdung vor
Weltraumobjekten, Verhinderung von Kollisionen und Vermeidung von Weltrduotsg
Der Code sieht Kooperationsmechanismen wie Notifikations- und Infromsaflichten,
regelmalRige Treffen von Unterzeichnerstaaten, einen zentrabemak{punkt sowie dig

v

Schaffung einer Datenbank vor. Aus ristungskontrollpolitischer ®ietieutsam sind das
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indirekte Verbot kinetischer Anti-Satellitenwaffentests sowig derweis auf die fu
Rustungskontrolle im Weltraum zustandige Genfer Abristungskonferemzafef@nce o
Disarmament, CD).

Der Weltraum ist fur die internationale Staatengemeinschaft rifster Bedeutung, weshalb
Regeln erforderlich sind, die die nachhaltige Nutzung des Welgrasiohern und
Beschadigungen oder Zerstérungen von Weltraumobjekten wie Satebibe militéarisch
motiviert oder nicht, unterbinden. Auch 2013 setzte sich die Bundesregieruegftiiaden
unter deutscher EU-Ratsprasidentschaft 2007 angestoRenen Vekioalkeens fur
Weltraumaktivitaten (International Code of Conduct on Outer Spaéeitied, ICoC) ein. Da
die anhaltende Blockade der Genfer Abristungskonferenz (vgl. K&p2)ltlie Entwicklung
rechtsverbindlicher rustungskontrollpolitischer Instrumente im Naib verhindert, stellt der
Code als politisch verbindliches Regelwerk einen wichtigen Zwischettsdar. Der Code
hat im Verlauf des Jahres starken Rickhalt von der VN erfahree. ON-
Regierungsexpertengruppe zu Transparenz- und vertrauensbildenden Mafdnahm
Weltraum hat in ihrem Abschlussbericht an den VN-Generalseknetdduli 2013 die
Erstellung eines Code of Conduct empfohlen. Anschlielend wurde dehtBeri©Dezember
per Resolution, die eine Referenz zum ICoC enthalt, von der VN-Gesrsammliung
indossiert. Durch aktive Beteiligung der Bundesregierung an multietelkansultationen im
Mai 2013 in Kiew und November 2013 in Bangkok ist die internationale Geohaifisder
Finalisierung des Kodexes ein gutes Stlick ndher gekommen. Die Begidasng unterstiitzt

diesen Prozess weiterhin mit Nachdruck.
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[ll. Rustungskontrolle in Internationalen Organisationen

1. Nordatlantikvertrags-Organisation (NATO)

Der Nordatlantikvertrags-Organisation (NATO) gehoren 28 Mitiglieaten an: Albanien

Belgien, Bulgarien, Danemark, Deutschland, Estland, Frankreich, Griaddenl
Grol3britannien, Island, Italien, Kanada, Kroatien, Lettland, Litauemxemburg, dig
Niederlande, Norwegen, Polen, Portugal, Rumanien, Slowakei, Slowenieneigpdia
Tschechische Republik, die Tirkei, Ungarn und die USA. Generalseisetseit August
2009 Anders Fogh Rasmussen.

Das in Lissabon 2010 verabschiedete neue Strategische Konzeptreiotarsie Bedeutung

|72}

der Beistandsverpflichtung nach Artikel 5 des Washingtoner Vertaig Kernfunktion de
Bindnisses. Die NATO bleibt Verteidigungsbiindnis, ist aber zunehmend | auch
Sicherheitsallianz mit den Kernaufgaben Krisenmanagement undrktigpeSicherheit. So
setzte die Allianz im Berichtszeitraum klare Signale rBiick auf die weltweiten
Bemuhungen um Abristung und Ristungskontrolle. Dies wird mit dem Bekerzomi Ziel
einer nuklearwaffenfreien Welt, der Einrichtung eines Rulstungskontraiid
Abrustungsausschusses sowie der Umsetzung des Auftrages zur UberpléguNg\TO-
Abschreckungs- und Verteidigungsdispositivs unterstrichen. Der neuleOM®ristungs-
und Ristungskontrollausschuss hat nach langwierigen Mandatsverhandlondesbriuar
2013 seine Arbeit aufgenommen. Ein erstes Paket von reziproken terspand
vertrauensbildenden Maflinahmen mit Russland im Bereich nichtsdcdtegiNuklearwaffen

wurde im Ausschuss debattiert.

Ein weiteres wichtiges Element kooperativer Sicherheit sindPdrénerschaften der NATO.

Derzeit unterhélt die Allianz Partnerschaften mit Uber 40 t&taaind internationalen

Organisationen. Zu den institutionalisierten Partnerschaftsfermgehtren der NATO
Russland-Rat, die NATO-Ukraine-Kommission, die NATO-Georgien-Kasion, der Euro;
Atlantische Partnerschaftsrat (EAPR), der Mittelmeal® und die Istanbule

=

Kooperationsinitiative.

Der NATO kommt im Rahmen der internationalen Bemihungen zu einektieén
Nichtverbreitungspolitik in erster Linie eine politisch unterstutzeritlelle zu. Der
Proliferationsausschuss widmet sich zentralen Fragen der Wdieteng von
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Massenvernichtungswaffen. Fragen der Abristung, Rustungskontrolle icnivexbreitung
wurden auch im NATO-Russland-Rat beraten. Ein regelmafRiger Dwaloge in dessen

Arbeitsgruppe Rustungskontrolle, Abriistung und Nichtverbreitung gefuhrt.

1.1 Uberpriifung des Verteidigungs- und Abschreckungsdispositivs

Der NATO-Gipfel im Mai 2012 in Chicago nahm wichtige Weichelhstgen hinsichtlich

des Verteidigungs- und Abschreckungsdispositivs der Allianz vor (NAEBerrence and
Defense Posture Review, DDPR). Neben der Aufrechterhaltung ejlaswirdigen

Abschreckungsdispositivs betont die Abschlusserklarung des GipfelBelkenntnis des
Bindnisses zum Ziel einer nuklearwaffenfreien Welt und den AnsprudherSeit auf dem
niedrigstmoglichen  Streitkrafteniveau sicherzustellen. Dank d&sgagements der
Bundesregierung konnten damals wichtige Kernanliegen im DDPR-Absdbkusaent

verankert werden, wie das Angebot an Russland zu reziproken Trarmpafmahmen bei
nichtstrategischen Nuklearwaffen, die Anpassung der NATO-Erkgpolitik an die sog.
negativen Sicherheitsgarantien der NATO-Nuklearstaaten sowjgedieanente Einrichtung

eines NATO Abrustungs- und Rustungskontrollausschusses.

Fragen der Rolle und Gewichtung von Nuklearwaffen in der Blndnisstababen auch

Uber Chicago hinaus auf der Tagesordnung. Die beauftragten BUndnisgieaien die
Arbeiten zu Implementierung und Nachfolgeauftragen des DDPR aufgesran@u hat der
NATO-Abristungs-  und Rustungskontrollausschuss  nach Festlegung  seines
Aufgabenportfolios im Februar 2013 seine Arbeit aufgenommen und koraitders
regelmaRig zu Sitzungen zusammen. Als Nachfolger des AusscHiissksntrolle und
Abristung von Massenvernichtungswaffen (Weapons of Mass DestructatrolC and
Disarmament Committee, WCDC) wird der Ausschuss im Zusamnetmsjtider Nuklearen
Planungsgruppe die Umsetzung der DDPR-Beschliisse eng begleitaefrafje dabei ist u. a.

die Erarbeitung reziproker NATO-russischer MalRnahmen, die Redog&n

nichtstrategischer Nuklearwaffen ermoglichen sollen.

Ein erstes Paket von reziproken vertrauens-, sicherheits- und temdgphlenden
MalRnahmen mit Russland im Bereich nichtstrategischer Nukldarmwaifurde allianzintern
im Abridstungs- und RuUstungskontrollausschuss in Zusammenarbeit mit deeahduwkl
Planungsgruppe diskutiert. Mit dem neuen Abristungsausschuss wurde eifmunsrem

geschaffen, in dem hochrangig Fragen der Abristungs- und Rustungdpotititolim
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Bundnisrahmen behandelt werden kdonnen. Im Ergebnis wird somit dem Blimgnekgve

Rolle bei der Unterstitzung abristungs- und rustungskontrollpolitischer Schgéeizsen.

Link: www.nato.int

1.2 NATO-Raketenabwehr und Kooperation mit Russland

Mit der Erklarung einer Anfangsbefahigung (Interim NATO B4t Missile Defense
Capability) auf ihrem Gipfeltreffen in Chicago 2012, haben dietStasd Regierungschefs
die politische Grundsatzentscheidung vom NATO-Gipfel in Lissabon (Noge2010) zum
Aufbau einer Raketenabwehr des Blindnisses konkretisiert. Dienseigml Capability wurde
mit ersten NATO-gemeinsamen Fihrungselementen im NATO-Hauptquaatiest&n sowie
dem US-Beitrag aus Phase | des EPAA (European Phased AdApiiweach) unterlegt.
Hierzu zahlen ein zur Raketenabwehr befahigtes US-Schiff (AB@SM-3 Block 1A) im
Mittelmeer sowie ein bereits in Friedenszeiten der NATCenstelltes US-Frihwarnradar
(AN/TPY-2) in der Ostturkei. Weitere NATO-Partner haben eigeagonale Beitrage in

Aussicht gestellt.

Parallel, aber unabhéngig vom Blndnisprozess, haben die Staats- uatuiRegihefs des
NATO-Russland-Rates im November 2010 in Lissabon beschlossen, einen
Kooperationsrahmen fur die Raketenabwehr zu erarbeiten. Die Verhandlinmgyeo
gestalten sich allerdings aufgrund gegensétzlicher Vorsggtunweiterhin schwierig.
Russland kritisiert das Vorhaben, weil es nach Ansicht Russlandsrfidstgy die russische
nukleare Zweitschlagfahigkeit infrage stellen koénne. Russland verldeg Aufbau
gemeinsamer Strukturen oder alternativ rechtlich verbindlichenGana dass das NATO-
System die russische Zweitschlagfahigkeit nicht infraght.sie russische Regierung hat
angekundigt, die Arbeit in den NATO-Russland-Gremien zur Raketenalswkimge ruhen

zu lassen, wie diesen Forderungen nicht entsprochen wird.
1.3 Praktische Vertrauensbildung im NATO-Russland Rat

Aufbauend auf der von der Bundesregierung 2011 ergriffenen Initiativepraktischen
Vertrauensbildung (,Towards a Common Space of Trust") tauschté¥di® und Russland
2013 frihzeitig umfangreiche Informationen uber die jeweiligetamitiche Ubungspraxis
erzielt. So unterrichtete Russland erstmals in der Geschichte des-RA3€and-Rats am 24.
und 25. Juli 2013 den Rat vorab zu einer Militariibung (,Zapad 2013"), die vom 226.bis
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September 2013 in West-Russland und Weil3russland durchgefiihrt wurdeAD@ ivitte
ihrerseits am 14. Mai 2013 bereits zuvor im Militdrausschuss ddONRussland-Rats zur
Volltruppenubung ,Steadfast Jazz" (28. Oktober bis 9. November 2013) infarfrezrier

luden beide Seiten gegenseitig Beobachter zu den jeweiligen Besuchertagbenrmgen ein.

2. Europaische Union

2.1 Strategie gegen die Verbreitung von Massenvernichtungswaffen

U)

Im Rahmen der am 12. Dezember 2003 vom Européischen Rat verabschietksgies
gegen die Verbreitung von Massenvernichtungswaffen setzt siéidseit tber zehn Jahren
fur die Starkung dieses multilateralen Regelwerks ein. Insbesosé¢rt sie sich fiur den
Ausbau der Verifikations- und Durchsetzungsinstrumente, fiur die Starkdeg
Exportkontrollregime, den Ausbau der internationalen Zusammenarbe#t sime Vertiefung
des politischen Dialogs mit Drittstaaten zu Nichtverbreitung, Abrigs und
Rustungskontrolle ein. Hierzu definiert und finanziert die EU regelgndtinkrete

Maflinahmen durch Ratsschlussfolgerungen und Ratsentscheidungen.

Im Februar 2013 trat der neue Sonderbeauftragte der EU fur Bibhétung und Abristung,
Jacek Bylica, sein Amt an. Er vertritt die EU auf wichtigenltilateralen Foren wie der
NVV-Vorbereitungssitzung oder den Konsultationen fiir einen Verhaltenskddex

Weltraumaktivitaten und starkt damit das Profil der EU maf3geblich.

Der Rat der EU erganzte im Oktober 2013 den 2008 verabschiedeten undgassend
Aktionsplan  mit  neuen  Handlungsansatzen gegen die Proliferation von
Massenvernichtungswaffen. Der Aktionsplan identifiziert Bereiclme,denen das EU-
Instrumentarium verstarkt und die Koharenz des EU-Handelns erhoherwedllte. Im
Rahmen des Aktionsplans hat der Rat u. a. vier renommierte europdische
Forschungsinstitutionen, darunter die Hessische Stiftung FriedensKamitiktforschung
(HSFK), mit dem Aufbau eines Netzwerks unabh&ngiger europaisdmek Tanks im
Bereich der Abrustung und Nichtverbreitung betraut, die fur die EU auch 2013 eine/&eihe

Veranstaltungen durchgefihrt und Fachbeitrdge publiziert haben.sedDiesog.
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EU-Nichtverbreitungskonsortium hat im Oktober 2013 die zweite (sefake EU
Nichtverbreitungs- und Abristungskonferenz mit rund 300 akademischen Teilnatener
und Teilnehmern sowie Regierungsvertreterinnen und Regierungseartraus aller Welt

organisiert.

Die EU hat darlber hinaus eine Reihe von Ratsentscheidungen zur dileanaind
inhaltlichen  Unterstitzung  internationaler  Organisationen  verabschiedeie
Bundesregierung beteiligt sich weiterhin an EU-Aktivitdten Zunterstitzung von
Drittstaaten bei der Entwicklung effektiver Exportkontrollen. DasEusaMitteln finanzierte,
im Januar 2006 angelaufene Kooperationsprogramm ,EU-Outreach intBpotrol of
Dual-Use Items" wurde auch 2013 unter einem neuen Vertrag fortgefishumfasst derzeit
23 Lander. Im Auftrag der Européischen Kommission fiihrt das Bundesamt f@chiittund
Ausfuhrkontrolle (BAFA) weiterhin Unterstiutzungsprogramme durch. Hd wabei von
Experten aus anderen EU-Staaten unterstitzt. Inhaltlich kdonnen diktéhmgéen die
Unterstitzung und Kooperation in den finf Bereichen Rechtsgrundlagemahkéréfragen,
Zoll, Zusammenarbeit mit Exporteuren und strafrechtliche Folgen veostdfeen umfassen.
Die Bereiche der Zusammenarbeit werden auf die spezifiscediriBisse der jeweiligen

Partnerlander zugeschnitten.

Die Bundesregierung unterstitzt die EU-Initiative ,CBRN RMkigation — Centres of
Excellence”, durch die ein internationales Netzwerk zur Abwehr \wemg-, biologie-,
radiologie- und nuklearbezogenen (CBRN) Risiken geschaffen wurde. Deutsc

Einrichtungen und Organisationen sind an der Implementierung von Projekten beteiligt

Die EU hat sich auch an den wichtigen internationalen KonfenerZf®3 aktiv mit

Positionsbestimmungen eingebracht, beispielsweise

* bei der NVV-PrepCom Konferenz in Genf (vgl. Kap. 11.1) mit einenfamgreichen
Arbeitspapier und mehreren Stellungnahmen;

* bei der ATT-Konferenz im Mérz 2013 (vgl. Kap. 1V.9) und

« bei der Uberprifungskonferenz des CWU im April 2013 (vgl. Kap. 1.6).

Néahere Informationen zur EU-Unterstlitzung far das Projekt einer
massenvernichtungswaffenfreien Zone im Nahen Osten sind in Kad,. 2ur EU-Initiative

fur einen Verhaltenskodex fur Weltraumaktivitaten in Kap. 11.9 enthalten.

Links:
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www.nonproliferation.eu

www.eu-outreach.info

www.cbrn-coe.eu

http://eeas.europa.eu/non-proliferation-and-disaner#/index_en.htm

2.2 EU-Strategie zur Bekampfung der Anhaufung von Kleinwaffen und leftten Waffen

Am 15. und 16. Dezember 2005 verabschiedete der Europdische Rat digieStiaie
Européaischen Union zur Bekampfung der Anh&ufung von Kleinwaffen, éeidMaffen und
dazugehdriger Munition sowie des unerlaubten Handels damit. Die Bbalifenstrategig
verfolgt das Ziel, alle politischen und finanziellen Instrumente,ddie EU zur Verfigung
stehen, zu nutzen, um eine koordinierte und koharente KleinwaffenpolitikEdezu
ermoglichen. Die wesentlichen drei Pfeiler der Strategid effektiver Multilateralismus),

Pravention illegaler Waffenlieferungen sowie Projektzusammenanie den betroffener

=)

Staaten bzw. Regionen. Die EU und ihre Mitgliedstaaten gehoreihnenih Engagement in
Bereich der Kleinwaffenkontrolle zu den wichtigsten Akteurentwat. Gemal einem
Beschluss des Europaischen Rats vom Dezember 2008 werden in allem

Drittstaatsabkommen  Elemente zur Zusammenarbeit bei der Umgetzder

Kleinwaffenstrategie aufgenommen.

Seit Beginn der Verhandlungen zum Vertrag Uber den Waffenhand®is(Arade Treaty,
ATT) hat sich die EU intensiv und erfolgreich fir den Einschluss vemn®affen und
leichten Waffen in dessen Regelungsbereich eingesetzt. DeissvKifen und leichte Waffen
nun - anders als z. B. beim VN-Waffenregister — im gleichen hignfavie

GroRwaffensysteme den Regelungen des ATT zur Kontrolle von Au&utiuhr, Durchfuhr

und Vermittlungsgeschéaften unterworfen wird, stellt insbesondere fier Staaten Afrikas

und Lateinamerikas den zentralen Aspekt dieses Vertrages dastuddriiber hinaus ein

wesentlicher Erfolg fur die EU-Strategie zur Bekampfung den&ifung von Kleinwaffen

und leichten Waffen.

Auch 2013 lagen die Schwerpunkte der EU-Projektzusammenarbeit bei derurgreiner

verbesserten Verwaltung und Sicherung von Lagerbestanden an HKfemwand

ne
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konventioneller Munition sowie MalRnahmen zur Erfassung und Markierung von
Kleinwaffen. Im Juni 2013 verabschiedete die EU ein mehrjahrigegyrdéinm zur
Verbesserung der Lagerhaltung von Waffen und Munition in Libyen. Dgek®Pwird von

der Gesellschaft fur internationale Zusammenarbeit (GIZ) uetzfesind erganzt ein
bilaterales, vom Auswartigen Amt finanziertes Projekt, das ithysdhen Strukturen im
Sicherheitsbereich starken soll. Kombiniert hat das europaisch-deuRsgjekt ein Volumen
von fast 8 Mio. Euro und ist damit eines der grof3ten Kooperationsvorhabeibyg@n im

Sicherheitsbereich.

AulBerdem verabschiedete die EU im Dezember 2013 ein Projekt ratellihg einer
offentlich zuganglichen Datenbank Uber illegale Waffenfunde. Das géanftortal mit dem
Namen iTRACE wird von der Firma Conflict Armament Researchgesatzt, deren
Mitarbeiter mehrheitlich ehemalige VN-Waffeninspekteuren sindiNRACE sollen kunftig
verifizierte Erkenntnisse Gber Waffenfunde publik gemacht werderchDiie Identifizierung

von Beziehungen zwischen einzelnen Funden sollen Schmuggelrouten sichtbar uredt Handl
und Exporteure identifizierbar gemacht werden. Damit soll ein gktéfiiges Instrument im
Kampf gegen den internationalen illegalen Waffenhandel geschaffetenveFokusregion

von iTRACE ist Afrika.

Ein laufendes EU-Programm in Sddosteuropa zur Sicherung der Watfiad-
Munitionslagerhaltung, Waffen- und Munitionszerstérung, Ausbildung iche8heitssektor
und zur verbesserten Waffenmarkierung und -registrierung sowie fahr&eaufklarung in
der Bevolkerung und zum Informationsaustausch zwischen Staaten in ebfidpat wird
2014 fortgesetzt. Die sog. SEESAC-Initiative (South Eastern amdtei Europe
Clearinghouse for Small Arms Control) steht unter der gemeinsaegigung von UNDP und
dem Regionalen Kooperationsrat (Regional Cooperation Council, RCE€)w@de 2002
gegrundet und hat seitdem einen wesentlichen Beitrag zur Bekampfundledelen
Kleinwaffenverbreitung in der Region geleistet. SEESAC ist arbi#®n, Montenegro,

Kosovo, Bosnien und Herzegowina, Albanien, Mazedonien und Moldau aktiv.
3. Vereinte Nationen (VN)

Den VN kommt in den internationalen Abristungs- und Nichtverbreitungsbeméinieine
zentrale Rolle zu. Zur sog. VN-Abristungsarchitektur zahlen dee Bugsschuss der VN-
Generalversammlung, die Genfer Abrustungskonferenz (ConferenceasarmBment, CD)

und die VN-Abristungskommission (United Nations Disarmament Conanjs§/NDC).
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DarlUber hinaus befasst sich der VN-Sicherheitsrat, der gerkelA2d der VN-Charta fur die
~Wahrung des Weltfriedens und die internationale Sicherheit* veratiivtorst, auch mit

Abrustungs- und Nichtverbreitungsthemen.

3.1 Erster Ausschuss der VN-Generalversammlung

Die jahrlich ab September in New York tagende VN-Generalverdang ist zentrales
Forum fir Debatten Uber Abristung, Rustungskontrolle und Nichtverbreitung| von
Massenvernichtungs- und konventionellen Waffen. Die Generalversamnbenédy und
beschliel3t jahrlich rund 50 Resolutionen zu diesen Themen. Erarbeitet werden dieseemm
Ausschuss der VN-Generalversammlung, der Fragen der Abristungnterdationalen
Sicherheit behandelt. Der Ausschuss bertcksichtigt dabei u. 8edmsungsergebnisse der

VN-Abriustungskommission (UNDC) und der Genfer Abrustungskonferenz (CD).

Der Erste Ausschuss befasste sich 2013 mit 53 Entwirfen (47 Reseitutund sechs
Entscheidungen), wovon 32 im Konsens angenommen und 21 zur Abstimmung gestellt
wurden. Im Vordergrund der Debatten standen Initiativen zur glolmalidearen Abristung,

die verschobene Konferenz zu einer massenvernichtungswaffenfreiennZdfshen Osten,

die Verurteilung und Untersuchung des syrischen Chemiewaffetmeasaler Vertrag tber

den Waffenhandel (ATT), Weltraumsicherheit sowie die Reviaalisig der VN-
Abrustungsmaschinerie, insbesondere der langjahrige  Stillstand denferGe

Abrustungskonferenz.

Die zunehmende Enttduschung unter einigen VN-Mitgliedstaaten Ubevedmeeintlich
unzureichende Umsetzung des 2010 verabschiedeten Aktionsplans zum nuklearen
Nichtverbreitungsvertrag (NVV) und weitere Abriustungsschritte Mieklearwaffenstaaten
fihrten zu breiter Unterstutzung der Resolution der Staaten dezgBegy der Blockfreien
(NAM) zu einer umfassenden Nuklearwaffenkonvention und einer von Neuseeland
vorgetragenen Erklarung zu humanitdren Konsequenzen von Kernwaffendetonatianen. Di
Bundesregierung halt eine solche Konvention zum jetzigen Zeitpunkt fialistiseh und

tritt flr ein schrittweises, pragmatisches Vorgehen ein.Hdielerung nach Verhandlungen
einer Konvention parallel zum NVV-Prozess wirde letzterenwathtigstes Forum fir

Abrustungsfortschritte schwachen.
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Die von Deutschland zusammen mit Rumé&nien eingebrachte Resolutionrgpdrenz bei

Militarausgaben (,Objective information on military matteracluding transparency of

military expenditures®) und die zusammen mit Frankreich eingebraResolution zu

Uberschussmunition (,Problems arising from the accumulation of cdomahtammunition

stockpiles in surplus®) wurden im Konsens angenommen. In letztereresvaul3erdem

gelungen, einen Bezug zum Vertrag Uber den Waffenhandel (ATT) aufzunehmen un¢ dadurc

den Vertrag zu starken.

3.2 Genfer Abristungskonferenz

Die Genfer Abrustungskonferenz (Conference on Disarmament, CD)eistder VN-
Abrustungsarchitektur und das einzige standig tagende multilakéeah@ndlungsforum fir
Fragen der Abristung, Rustungskontrolle und Nichtverbreitung. Der Konfeetidzeg 65
Staaten an, darunter alle Nuklearwaffenstaaten. Entscheidungen Mihgiedschatft,
Tagesordnung, Arbeitsprogramm und Verfahrensfragen erfolgen im Kom¥ernsonferenz
soll vier Kernthemen behandeln: Umfassende und systematische nudieaseung; Vertrag
Uber ein Produktionsverbot von Spaltmaterial fur Waffenzwecke (Fistalerial Cut-off
Treaty, FMCT), der die quantitative und qualitative Weiterentwieggl von Kernwaffer
verhindern soll; Verhinderung des Wettriistens im Weltraum (Prieveot an Arms Race if

—

Outer Space, PAROQOS); und sog. Negative Sicherheitsgarantien

Nuklearwaffenwaffenstaaten an Nicht-Nuklearwaffenstaaten. Ziglehen traditionell neue

Arten von Massenvernichtungswaffen und radiologische Waffen sowie Trangpan
Rustungsfragen auf der Tagesordnung.

Seit erfolgreicher Beendigung der Verhandlungen zum Vertrag dés umfassende Verbot

von Nuklearversuchen (CTBT) 1996 ist die CD blockiert. Die Umsetzungg ém Mai 2009
im Konsens angenommenen umfassenden Arbeitsprogramms (CD/1864), mesondgre
ein Verhandlungsmandat fur einen verifizierbaren FMCT vorsieht] mach wie vor durch

Pakistan blockiert.

Auch 2013 konnten sich die CD-Mitgliedstaaten nicht auf ein Arbeitsprograinigen oder
FMCT-Vertragsverhandlungen aufnehmen. Pakistan sieht durch FM@®&s#ungen, die

nicht ausdricklich Regelungen zu bestehenden Spaltmaterialvo(ratecks”) vorsehen,

von
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seine grundlegenden regionalen sicherheitspolitischen Interedééndge Dadurch ist auch
die Befassung der CD mit ihren anderen Kernthemen blockiert. Dnelddregierung misst
einem FMCT grundsétzliche Bedeutung bei, denn er ware ein gecl8chritt auf dem Weg

zu einer nuklearwaffenfreien Welt: Die Unterzeichnerstaatemeaviisich verpflichten, kein
Spaltmaterial, wie hochangereichertes Uran und Plutonium, fir Waféekew zu
produzieren. Von den funf NVV-Nuklearwaffenstaaten (USA, Russland, China
Grol3britannien und Frankreich) haben bis auf China alle ein Produktionsruomator
Spaltmaterial fur Waffenzwecke erklart. Ein FMCT wuirde didderatorium volkerrechtlich

verbindlich festschreiben und auf Unterzeichnerstaaten ausdehnen.

Die VN-Generalversammlung hat im Dezember 2012 die Einrichtungr €bruppe von
Regierungsexperten (Group of Governmental Experts, GGE) beschlodgendie
Voraussetzungen fur FMCT-Verhandlungen erortern und eine mdglichstherasc
Verhandlungsaufnahme beférdern soll. Der Beschluss basiert auf vwineDeutschland
maf3geblich im Rahmen der Nonproliferation and Disarmament Initia(NeDI)
unterstutzten kanadischen Resolution (,Treaty banning the productiorsité fisaterial for
nuclear weapons or other nuclear explosive devices”). 166 Staaten inkIN\dér
Nuklearwaffenstaaten (USA, Russland, China, Grof3britannien und Franlgewie) Indien
stimmten der Resolution zu, 21 Staaten enthielten sich, Pakistaa &érdls einziges Land
ab und untermauerte damit seine Blockadehaltung. Deutschland ha0$Rerfolgreich fur
seine Mitgliedschaft in der GGE eingesetzt — dies stiefit migletzt auch Dank des durch
diverse Initiativen gewonnenen Profils auf FMCT-Konferenzen und Expestiem auf
internationale Unterstitzung. Der GGE gehodren 25 Staaten an, di€@lid und 2015 in
Genf tagen. Ergebnis der Arbeit der GGE wird ein Bericht an deterfEAusschuss der VN-

Generalversammlung sein.

Link: www.unog.ch/disarmament/conferenceondisarma

3.3 VN-Abristungskommission (United Nations Disarmament CommissiQr NDC)

Die 1959 von der VN-Generalversammlung ins Leben gerufene VN-Aingskommissior
(United Nations Disarmament Commission, UNDC) ist beratendesunt der VN-
Abrustungsarchitektur zu den Themen Abristung, Nichtverbreitung und Rustumgb&ont
In ihren jahrlichen dreiwdchigen Sitzungen werden traditionell zweimBme behandelt,
derzeit nukleare Abrustung und Nichtverbreitung sowie vertrauensbildeaBedimen im
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Bereich konventioneller Waffen. Die Empfehlungen der Kommission wedéem Erste

Ausschuss der VN-Generalversammlung vorgelegt.

Die Arbeit der UNDC wird durch langwierige prozedurale Debat&schwert. Im
mittlerweile 14. Jahr ohne Empfehlungen wird die Kommission ihrereRaltht gerecht.
Auch bei der zweiten Sitzung des dreijahrigen Sitzungszyklus (2012 bis iBO2yril 2013
konnte sich die UNDC nicht auf substanzielle Empfehlungen an die VN-Geneaaivelisng

einigen.

3.4 Sicherheitsratsresolution 1540 (2004)

Die VN-Sicherheitsratsresolution 1540 vom 28. April 2004 verpflichtetMiiglieder der
internationalen  Staatengemeinschaft zur Verhinderung eines dmégli Zugriffs
nichtstaatlicher Akteure auf Massenvernichtungswaffen (MVW), v.naden Bereichen
Rechtsetzung, Exportkontrollen und physischer Schutz von MVW-relevaviaerial. Die
Resolution ist zwischen den Terrorismus- und Nichtverbreitungsmshten der VN

angesiedelt. Auf Grundlage der Resolution wurde ein Sicherheifsnatsshuss (1540
Ausschuss) eingerichtet, der dem VN-Sicherheitsrat jahniber die Umsetzung der
Resolutionsverpflichtungen Bericht erstattet. Alle VN-Mitgliedséa sind aufgefordert, den
Ausschuss uber die nationale Umsetzung von Resolutionsverpflichtungeorzuienén. Nur
22 Staaten haben bisher nicht berichtet. Die Bunderegierung bzw. dieaB®h bereits

U7

mehrere Umsetzungsberichte vorgelegt, zuletzt im Juli 2013.

Der VN-Sicherheitsrat ruft Staaten bei der Umsetzung desolRion 1540 zur
Zusammenarbeit mit der Industrie auf. Entsprechend hat die Bureteregy in
Zusammenarbeit mit dem VN-Biro fur Abristungsfragen (UNODw) April 2012 in
Wiesbaden die erste internationale Konferenz zur Einbindung der ledunsttie effektive
Umsetzung der Resolution 1540 ausgerichtet. Aufgrund dieser Initiativesitla die
Bezeichnung ,Wiesbaden-Prozess" fur den Dialog mit der IndustriBusammenhang mit
Resolution 1540 eingebirgert. Gemeinsam mit UNODA hat die Bundesmgiem
Dezember 2013 eine weitere Konferenz zur Einbindung der Industrie tadtetnslie sich auf
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das Thema Bio-Sicherheit konzentrierte. Zu den rund 70 Teilnehmekiodfarenz gehorten
u. a. Reprasentanten von internationalen Wirtschaftsverbdnden ausa, Afksien,
Nordamerika, Ozeanien und dem Nahen Osten sowie Vertreter vorrnémteen,
internationalen Organisationen und Regierungen und nicht zuletzt Zzh&lrdiio-

Sicherheitsexperten.

Zudem beteiligt sich die Bundesregierung an EU-Aktivitaten zuntekdtlitzung von
Drittstaaten bei der Entwicklung stringenter Exportkontrollen, meleom Bundesamt flr
Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle (BAFA) im Auftrag der Européischen IKossion
durchgefuhrt werden (vgl. Kap. 111.2.1).

Links:

www.un.org/sc/1540/

www.un.org/disarmament

3.5 VN-Abristungsstipendiaten Programm

Das sog. VN-Stipendiatenprogramm zu Fragen der Abristung, Rustungskomninalle
Nichtverbreitung (United Nations Disarmament Fellowship Progrgmitigtet sich an junge
Diplomaten aus Entwicklungs- und Schwellenlandern sowie aus Staattel- Mind
Osteuropas. Jahrlich absolvieren rund 25 Stipendiaten ein zehnwdchigesorpratertes
Studienprogramm des VN-Buros fur Abrustungsfragen (UNODA) in @GedfNew York mit
erganzenden Besuchen in Wien, Den Haag, Berlin sowie China und JapdareilBeamer
haben eine wichtige Multiplikatoren-Funktion. Zahlreiche Absolventen befinsieh

mittlerweile  in  verantwortungsvollen  Positionen im  ristungskontroll- d {un

sicherheitspolitischen Bereich.

Wie jedes Jahr seit Grindung des Programms 1980, hat die Bundesrg@@13 das VN-
Abrustungsstipendiaten Programm mit einer Einladung der Teilnehawdr Deutschland
unterstutzt. Der dieses Jahr vom Auswartigen Amt im Rahmen detep@@gramms der
Bundesregierung organisierte und finanzierte Aufenthalt in lBerifasste u. a. Kolloquien

zu aktuellen Fragen der Abristung, Rustungskontrolle und Nichtverbreitungentietern
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des Auswartigen Amts und der Stiftung Wissenschaft und Politik (S\W&wie die
Besichtigung eines auf Munitions- und Waffenvernichtung spezialisiertesrndtimens.

4. Internationale Atomenergie-Organisation (IAEO)

Die Internationale Atomenergie Organisation (IAEO) in Wiendeut957 gegriundet, um den

Beitrag der Kernenergie zu Frieden, Gesundheit und Wohlstand in derziWerh6he
(,Atoms for Peace"), gleichzeitig aber zu verhindern, dassidile Nutzung der Kernenergi

zu militdrischen Zwecken missbraucht wird. Sie hat derzeit 158libtier. Deutschland ig

seit 1957 Mitglied, drittgrof3ter Beitragszahler und seit 1972stamdigem Sitz im IAEO:+

Gouverneursrat vertreten.

Die IAEO spielt eine zentrale Rolle im internationalen nuldeaNichtverbreitungsregim
und seinem Eckpfeiler, dem Vertrag Uber die Nichtverbreitung vomwadfen (NVV).
Artikel 1l dieses Vertrags beauftragt die IAEO, durch diereinbarung von
Sicherungsmalnahmen (Safeguards Agreements) mit Nichtkernwadftemssicherzustelle
dass dort kein Nuklearmaterial fur die Produktion von Atomwaffen vetetewird. Hierzu
hat die IAEO bis Ende 2013 mit 181 Staaten in Kraft getretenbef&ingsabkomme
abgeschlossen. Fur zwolf NVV-Nichtkernwaffenstaaten steht esprathendes Abkomme
noch aus. NVV-Nuklearwaffenstaaten konnen ihre zivilen Anlagenwiliig IAEO-

Kontrollen unterwerfen.

Durch ein umfassendes Sicherungsabkommen verpflichtet sich etrd&taa der IAEO seit
gesamtes Nuklearmaterial zu melden und IAEO-Kontrollen zu untiemvekllerdings geber

~—+

—
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die umfassenden Sicherungsabkommen der IAEO nicht die notwendigen Reéiehte,

\olIstandigkeit der Meldung angemessen zu Uberpriifen. Dies wuitddem Entdeckung
nichtdeklarierter militdrischer Nuklearaktivitdten im Irak 1991 thielw Die IAEO
entwickelte daher ein Zusatzprotokoll zum Sicherungsabkommen, das 199AEO
Gouverneursrat verabschiedet, bis Ende 2013 von 143 Staaten unterzeichnet wurde u
Staaten in Kraft getreten ist. Erst die zusatzlich vereinbaiméormationspflichten ung
Kontrollmalinahmen ermdglichen es der IAEO eine Versicherung daalibegeben, dass
einem Mitgliedstaat keine nichtdeklarierten Nuklearaktivitateattf;xden und somit da

gesamte Nuklearmaterial ausschlief3lich friedlichen Zwecken dient.

Deutschland hat, wie alle EU-Mitgliedstaaten, ein Zusatzprotokmeschlossen, das a

|
nd in 122
)
n

S
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30. April 2005 in Kraft getreten ist. Die Bundesregierung sieht [|AEO-

Sicherungsabkommeund Zusatzprotokoll die Kernelemente einer effektiven Kontrolle| der

Nichtverbreitung von Nuklearwaffen. Sie setzt sich sowohl in intenmaen Foren als auch
bilateral dafiir ein, dass alle Nichtkernwaffenstaaten ein Hsitherungsabkommen und ein
Zusatzprotokoll abschlie3en, ratifizieren und dass dies zum anenkaiméznationalen
Safeguards-Standard wird. Gemeinsam mit den EU-Mitgliedstégeemal3 der EU-Strategje
gegen die Verbreitung von Massenvernichtungswaffen) und mit sei@dtatnern verfolgt
Deutschland aktiv das Ziel, diesen volkerrechtlichen Instrumenten evtWseltung zy

verschaffen sowie die Kontrollméglichkeiten und -autoritat der |1A&€ter zu starken. Al

\*2J

freiwillige Leistung unterstitzt Deutschland, ebenso wie andesgeBtadie IAEO seit 1978

mit einem Forschungs- und Entwicklungsprogramm, in dem speziell auSdfeguards
Bedarf abgestimmte, global einsetzbare Uberwachungskonzepte undmarste entwickelt

werden.

IAEO-Generaldirektor ist seit dem 1. Dezember 2009 Yukiya Amanoadkeder IAEO
Generalkonferenz im September 2013 flr eine weitere Amtszeit vorJaieen bestatig

—+

wurde.

Neben den Kontrollen in grof3en Nichtkernwaffenstaaten, wie Japan uuntscBland,

konzentrierten sich im Safeguards-Bereich erhebliche Anstreeguder IAEO auch 2013
auf Staaten mit besonders hohem Proliferationsrisiko, insbesonderaraubériber hinaus
arbeitete die IAEO daran, Beteiligte und Strukturen internagori&ioliferationsnetzwerke zu
ermitteln und aufzudecken sowie ihre Mitgliedstaaten im KampfrgdgeBedrohung durch

Nuklearterrorismus zu unterstitzen.

Die IAEO unterstitzt Bemuhungen, den Proliferationsrisiken demnahreicherung, die

neben der Brennstoffproduktion fir Kernkraftwerke zugleich der Henstel von

waffenfahigem Uran dienen kann, durch die Entwicklung von Konzepten zur

Multilateralisierung der Brennstoffversorgung zu begegnen. 2013tetdeiie IAEO an der
Umsetzung des Beschlusses des Gouverneursrats vom Dezember 2018E6iregene
Brennstoffreserve (voraussichtlich in Kasachstan) einzurichtem.EDi beabsichtigt dieses

Projekt mit 25 Mio. Euro unterstitzen.
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Die Bundesregierung unterstitzte bis 2013 aus Mitteln des Auswarégets die
Modernisierung und die Verbesserung des physischen Schutzes dgsa&#dd abors der
IAEO in Seibersdorf bei Wien mit 7 Mio. Euro sowie die Aktivitatder IAEO gegen den

Nuklearterrorismus mit 5 Mio. Euro.
Links:

www.iaea.org

www.un.org
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IV. Regime und Malinahmen der Exportkontrolle sowie zur Eindammung von

Proliferationsgefahren

1. Exportkontrollen im Nuklearbereich

Die Exportkontrolle im Nuklearbereich ruht auf zwei international®aulen, dem
Zangger-Ausschuss und der Gruppe der nuklearen Lieferlander (N&clppliers Group
NSG). Der von seinem ersten Vorsitzenden bis 1989, Claude Zangger, Algiai@70el
Jahre gemeinsam mit 15 Staaten ins Leben gerufene Zangger-Asssehu# auf Artikel 3
Absatz 2 des Nichtverbreitungsvertrags (NVV), der die Weitergaloe Spaltmaterial un
Ausriistungen, die speziell fur die Verarbeitung, Verwendung oder edengt von
Spaltmaterial vorgesehen sind, an Nicht-Nuklearwaffenstaaten ulasst, wenn diesg
Material SicherungsmalRinahmen (Safeguards) der InternatioAsderenergie-Organisatio
(IAEQ) unterliegt.

Die vom Zangger-Ausschuss festgelegte Liste der kontrolliertgerGvird ,trigger list*
genannt, weil sie wegen der Gefahr des missbrauchlichen Einsdtresdie
Kernwaffenproduktion die Notwendigkeit von Sicherungsmafnahmen der IABHGs&m
Beispiele fiur diese Guter sind Plutonium, angereichertes Uraedéfdufarbeitungs- odg
Anreicherungsanlagen, Schwerwasserproduktionsanlagen sowie Urankonvatagers
Die Mitgliedstaaten informieren sich gegenseitig tber ExparteNukleargiitern an Staats
aul3erhalb des NVV. Der Ausschuss trifft sich einmal im Jahe. Bhtscheidungen werdsg
einstimmig getroffen. Die Richtlinien sind politisch, nicht abechtlich verbindlich. Den
Ausschuss gehoren mittlerweile 38 Staaten an: Neben den EU-histgla#en (ohne Estlan
Lettland, Litauen, Malta und Zypern) sind dies Argentinien, AustralRelarus, China
Japan, Kanada, Kasachstan, die Republik Korea, Norwegen, Russland, dieizS
Sudafrika, die Tirkei, die Ukraine und die USA.

In Reaktion auf die indische Zindung eines Nuklearsprengkdrpers 1974 grioii
wichtigsten nuklearen Lieferlander 1976 die sog. Londoner Gruppe 188t gilt die
Bezeichnung Nuclear Suppliers Group, NSG). Diese Gruppe verdffentlio78 strengern
Richtlinien fur Nukleartransfers und Technologieweitergabe (IA&@dschreiben INFCIR(C
254 — Teil 1), die von den teilnehmenden Staaten im Rahmen der nati

Ausfuhrgesetzgebung angewendet werden. Fir die Belieferung Mictekernwaffenstaat
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mit Nukleargutern fordern die Richtlinien dortige Sicherungsmalnahdie den gesamten

117

Spaltstofffluss kontrollieren (IAEO-,Full-Scope“ oder ,ComprehensBafeguards®), sowi
angemessenen physischen Schutz fur die zu transferierenden &ited992 wird alg
Reaktion auf das entdeckte geheime Nuklearprogramm Iraks auch der Tvansseg. DualA
Use-Gutern, d. h. in diesem Zusammenhang Guter mit nuklearem unduklearem
Verwendungszweck, in einem Teil 2 der Richtlinien erfasst.

Sobald hinreichender Verdacht auf eine missbrauchliche Verwendustghbe sind

Ausfuhrantrage abzulehnen. Die (brigen NSG-Mitglieder muissen lber elabige
Lieferantrage (,denials”) informiert werden. Dies bindet au@hissofern, als gleichartige
Lieferungen an denselben Empfanger nur nach Konsultationen mit damz8l&ssig sind|,
der den Lieferantrag abgelehnt hat (,no under-cut“-Prinzip). Auch Aliefuhr sog.
ungelisteter Guter ist einer Genehmigungspflicht zu unterwenfeenn die Vermutung

besteht, dass diese fur Kernwaffenzwecke verwendet werden kénnten (,CaRégalung).

Gegenwartig beteiligen sich 48 Staaten an der Arbeit der Grugyss. die Mitglieder des

>4

Zangger-Ausschusses hinaus sind dies Brasilien, Estland, Island, hi&tasacLettland
Litauen, Malta, Neuseeland, Serbien und Zypern. Israel (2005) und Indien &@@8)en
die Befolgung (adherence) der NSG-Richtlinien.

Die NSG traf sich 2013 dreimal im Rahmen ihres Arbeitsforums,@ensultative Group®,
und richtete ihr jahrliches Plenum im Juni 2013 in Prag aus. Hinzerkanehrere Treffen
technischer Experten, die sich mit der Uberarbeitung der Kordtetli befassten. 2013
schloss die NSG die umfassendste Uberarbeitung und Anpassung déo@iélisten seit
1993 ab. Im Rahmen des Plenums konnten diese Neuerungen verabschiedet werden.

Anlasslich des Plenums fand, neben einem Treffen der mit Exportkentoeflassten
Genehmigungs- und Kontrollbehdérden der Teilnehmerstaaten, auch eirenTreffm
Informationsaustausch Uber die Nuklearprogramme von Landern, Netdearaktivitaten
Anlass zu Besorgnis geben, statt. Dabei wurden Informationeweifielhaften Endkunden
und international agierenden  Beschaffungsnetzwerken sowie zu licksrat
Beschaffungsbemihungen ausgetauscht. Wahrend des Plenums hab&A dien NSG-

Vorsitz turnusgemal an die Tschechische Republik abgegeben.
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Mexiko und Serbien wurden 2013 in die NSG aufgenommen, nachdem sie iorealeat
Exportkontrollvorschriften mit den Richtlinien der NSG harmonisieattdn. Die Gruppe
erortert derzeit eine eventuelle Aufnahme Indiens. Die NSGtesetren Dialog mit
Nichtteilnehmerstaaten auch 2013 fort und fiihrte dazu sog. Outreach-¢bespri Indien
und Pakistan. Die Vereinigten Arabischen Emirate, Indien, SerbiePakidtan nahmen an
zwei NSG-Seminaren teil. Weiterhin intensivierte die NSG diessammenarbeit und
Abstimmung mit dem Wassenaar-Arrangement fur Dual Use-Giitdr-Technologie im

Bereich konventionelle Rustung (vgl. Kap. 1V.8).

Die von Deutschland eingefihrten Vorschlage zur Kontrolle illegalerctiduhr- und
Vermittlungsgeschéfte (,Brokering und Transit") erfuhren 2013 zunetdené&nterstiitzung.
Jedoch waren bislang nicht alle Gruppenmitglieder bereit, sie Bestandteil der NSG-
Richtlinien zu machen. Deutschland hat daraufhin einen Leitfadebefitéhrte Praktiken
(,Best Practice Guide*) zu diesem Thema entwickelt und im Ndezn2013 der NSG

vorgestellt.

Deutschland setzte sich innerhalb der NSG weiter dafur ein, Vidaelsegen und die
Anwendung eines Zusatzprotokolls zum Sicherungsabkommen mit der [&A&O
Liefervoraussetzung fur alle Nukleargiter zu machen. Hieriberhbesttgehend Konsens
in der NSG. Fortschritte in dieser Frage werden dadurch ergghdess noch nicht alle

NSG-Mitglieder das Zusatzprotokoll ratifiziert haben.

Der Internetauftritt der NSG wurde 2013 von Deutschland Uberarbeitet wddwiter
gepflegt. Zudem ist Deutschland ist daran beteiligt, die s@mgg@er-Memoranden zu

Uberarbeiten und die entsprechenden Kontrolllisten auf aktuellem Stand zu halten.

Links:

www.nuclearsuppliersgroup.org

www.zanggercommittee.org

2. Exportkontrollen im B- und C-Waffenbereich

Die Australische Gruppe (AG) ist das internationale Exportkonggithe fur bestimmt
Chemikalien und biologische Agenzien sowie fur Dual-Use-Guiter undha®émgien, die zu

Herstellung biologischer oder chemischer Waffen (B- / C-Wkaffsnissbraucht werden
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koénnen.

Der Chemiewaffeneinsatz im irakisch-iranischen Krieg war Arfiasssehn westliche Staate
unter ihnen die Bundesrepublik Deutschland, auf Initiative Australieli®85 die nationale
Exportkontrollen fur Dual-Use-Chemikalien zu koordinieren, Informationen r gibe
Beschaffungsmethoden auszutauschen und dber Mdglichkeiten zur Eindanmuheung

Chemiewaffenverbreitung zu beraten. 1992 kamen Giter und Technologien henzwr di

Herstellung biologischer Waffen missbraucht werden kénnen. Diesaii@ung findet im
Rahmen jahrlicher Plenartreffen unter australischem Vorsitz undddarf im Rahme

weiterer Sitzungen statt.

Die Australische Gruppe beruht, wie die anderen Exportkontrollregioeh, auf eine
politischen Selbstbindung der Teilnehmerstaaten, aber nicht auf n&dlkiichen
Verpflichtungen. Die Teilnehmerstaaten haben sich daraufelegty den Export der von der
AG in Listen erfassten Waren unter nationale Genehmigundgspflzu stellen
Exportversagungen eines AG-Teilnehmerstaates (,denials”) werdien andere
Teilnehmerstaaten notifiziert. Diese wiederum sind verpflichigleichbare Ware nicht gn
denselben Empfanger zu liefern, bevor sie mit dem notifizierendan itasultiert haben |
der Sache verbleiben die Entscheidungen Uber die einzelnen Exportfabiei in

nationalstaatlicher Kompetenz.

In einer Reihe von Grundsatzentscheidungen fihrte die Australiseipp&im Jahr 200
Richtlinien fur Exportkontrollverfahren ein, verpflichtete die Tedimerstaaten auf ,Catch-
all“-Kontrollen (Mdglichkeit, auch den Export sog. ungelisteter Waben Verdacht au
Verwendung in Massenvernichtungswaffen-Programmen einer Gematyspflicht zu
unterwerfen) und legte sich formell auf das zuséatzliche 2l fTerroristen den Zugriff auf
gelistete Waren zu verwehren. Die Grundsatze der AG sirtaren i6ffentlich zugangliche
Richtlinien (,Guidelines*) dargestellt. Der Austausch von Inforovan Uber ,denials* un
von anderen besonders schutzbedurftigen Informationen unterliegt dagegensdeen de
Mitgliedstaaten vereinbarten Vertraulichkeit.

Die Gruppe umfasst derzeit alle EU-Mitgliedstaaten sowigeAtinien, Australien, Islan
Japan, Kanada, Republik Korea, Mexiko, Neuseeland, Norwegen, Schweiz, Ukratne
und die USA (insgesamt: 41 Staaten sowie die Europaische Kommisflie AG ist
grundsatzlich offen fur die Aufnahme weiterer Staaten, Uber di&omsens entschieden

wird, sofern bestimmte Aufnahmekriterien erfillt sind.
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Wahrend der Jahresversammlung 2013, die vom 3. bis 7. Juni in Pargmdtdi#schloss die
Australische Gruppe den vom syrischen Chemiewaffenprogramm amstprhRisiken durch
zusatzliche Kontrollen entgegenzuwirken. Weitere Schwerpunkte derspledt Arbeit der

Australischen Gruppe 2013 waren:
» die Erweiterung der Gruppe um Mexiko als 41. Teilnehmerstaat;
» die Fortschreibung und Erganzung der Exportkontrolllisten;

» der Informationsaustausch als Grundlage fur die in der Exportkontrolieeffenden
Prognosen und Entscheidungen fir die Teilnehmerstaaten;

 das Werben fiur strikte ExportkontrollmaBnahmen auf Grundlage der von der
Australischen Gruppe entwickelten Guterlisten und die Anwendung derd&itze
der Australischen Gruppe Uber den Kreis der Teilnehmerstaaten hinaus &gDtjtre

Deutschland nahm an allen gemeinsamen Beratungen der AustraliGchppe teil und

beteiligte sich soweit wie méglich auch an den ,,Outreach”-Aktivitaten.
Link:

www.australiagroup.net

3. Tragertechnologie-Kontrollregime (MTCR)

Das sog. Missile Technology Control Regime (MTCR) wurde 1987 wonREegierungen der
damaligen G7 als Instrument der Exportkontrolle ins Leben gerufendi@nverbreitung
nuklearwaffenfahiger =~ Raketentechnologie  zu  verhindern. Wie in  angderen
Exportkontrollregimen liegt auch dem MTCR kein volkerrechtlichertidg zu Grunde
vielmehr beruht das Regime auf der politischen Selbstbindung der teénelen Staaten. In

den Richtlinien haben diese einander zugesichert, gemaf technigtear(Anhang zu de

-

Richtlinien, unterteilt in Kategorie | und Il) die Weitergabe Waren und Technologien zu
kontrollieren, sofern diese in den Empfangerstaaten zur Herstellong Tragern vor
Massenvernichtungswaffen, wie ballistischen Raketen, Marsdtdftpgrn (,,cruise missiles*”

oder Lenkflugkérpern (,Unmanned Aerial Vehicles”, UAV / Drohnen),ragién konnen. F{

=

die Ausfuhr von vollstandigen Raketensystemen, die eine Nutzlast wvalestens 500 kg
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Uber eine Reichweite von mindestens 300 km tragen konnen, sowie von mal3gebende
Bauteilen solcher Raketen (Kategorie | des Anhangs) giindgatzlich eine starke
Ablehnungsvermutung (,strong presumption of denial®). Das heif3t, einauusffolgt nur
in besonders gelagerten Einzelfallen, wenn ein mdglicher Missbraachgus wie

ausgeschlossen werden kann.

Nicht genehmigte Lieferungen (,denials®) werden allen anderemétartnotifiziert, vor
Lieferung derselben Ware an denselben Empfanger ist der diagdecs notifizierende Staat
zu konsultieren. Zur Koordinierung der Exportkontrollpolitik unter dennBéinerstaaten,
darunter auch zur Weitergabe der Notifizierungen tber versagfehkgsnehmigungen, ist

im franzésischen Aul3enministerium eine Kontaktstelle eingerichtet worden.

Dem Tragertechnologie-Kontrollregime gehdren derzeit 34 Teilnettazgen an
Argentinien, Australien, Belgien, Brasilien, Bulgarien, Danem#&kutschland, Finnland,
Frankreich, Griechenland, GrolR3britannien, Irland, Island, ltalien, Jéfmrada, Republik
Korea, Luxemburg, Neuseeland, Niederlande, Norwegen, Osterreickn, PBbrtugal
Russland, Schweden, Schweiz, Spanien, Sudafrika, Tschechische Republik, Utigieen,
Ukraine und die USA.

Wahrend der 27. Plenarsitzung des MTCR vom 16. bis 18. Oktober 2013 in Rom, die
zugleich das 25. Jubilaum des ersten Plenums markierte, UbergabcHled seinen

einjahrigen Vorsitz an ltalien.

Einen der Schwerpunkte des Plenums bildete die Aufnahme neuer Mitglikelerur im
Konsens erfolgen kann. Intensiv diskutiert wurde v. a. eine méglicheiddisghaft Indiens.
Deutschland und seine EU-Partner bemihten sich auRerdem, wie isclem\iorjahren, um
eine Aufnahme der nunmehr neun EU-Mitgliedstaaten, die dem MBGRNg nicht
angehoren: Estland, Kroatien, Lettland, Litauen, Malta, Rumanien, Slqv&keienien und

Zypern.

Ein weiterer inhaltlicher Schwerpunkt lag bei Risiken des Wistsansfers, insbesondere
durch Gastwissenschaftler aus Staaten mit als kritisch EemMassenvernichtungswaffen-
oder Tréagertechnologieprogrammen. Nicht nur im Plenum, sondern aucllenn

MTCR-Expertengruppen fanden angeregte Diskussionen uber verschiedeoral®@at
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Herangehensweisen zum sog. unverkorperten Technologie-Transfer ifilgateghnology
transfer, ITT) statt.

Nach einer intensiven Debatte Uber regionale Proliferationsnig&ante ein Konsens uber
eine Presseerklarung erzielt werden, in der u. a. auf die &isclkrbewerteten nationalen
Raketenprogramme Nordkoreas und Irans sowie auf die einschl&®ggetutionen des VN-

Sicherheitsrats Bezug genommen wurde.

In den vergangenen Jahren hatte sich die Suche nach einem neuéenhanfsy schwierig
gestaltet. Nachdem Norwegen 2012 als Nachfolger Italien2G@i4 / 2015 bestatigt war,
konnte wahrend des Plenums 2013 mit der Ukraine auch ein Vorsitz fur 201%/ 201
gewonnen werden. Damit wurde ein wichtiger Beitrag zur Kontinuitit langfristigen

Planung des MTCR geleistet.

Der Dialog des MTCR mit Nicht-Teilnehmerstaaten ist eirsobeleres Anliegen der
Bundesregierung. Deutschland fuhrte wahrend seines einjahrigeitz€®rsom Oktober
2012 bis Oktober 2013 vier sog. Outreach-Treffen in Indien, den Verginfgtbischen
Emiraten, Pakistan und Kasachstan durch. All diese Staaten Habbkiieresse an einem
MTCR-Beitritt bekundet und spielen als wichtige UmschlagplatzeadiZenten und
potenzielle Exporteure MTCR-relevanter Guter und Technologien eth#isSelrolle im
Bereich der Exportkontrolle. Dartiber hinaus richtete Deutschland wakesmes Vorsitzes
vom 14. bis 17. Mai 2013 ein Treffen der Technischen Experten des MTCR in Bonn aus.

Link:

www.mtcr.info

4. Proliferation Security Initiative (PSI)

Die 2003 v. a. auf Betreiben der USA ins Leben gerufene Prolifer&gcnrity Initiative
(PSI) zielt auf die Unterbindung des Transports von fiur die Entwicklnd Herstellung vo

=]

Massenvernichtungswaffen (MVW) und Tragertechnologie relevantererisli@n und
Technologien. PSI ist ein Zusammenschluss engagierter Stamteayfdder Grundlage des
bestehenden nationalen und internationalen Rechts tatig werdenucchhP&I werden keine
neuen Rechtsgrundlagen fur die Unterbindung von MVW-relevanten Transgesemaffen

Vielmehr sollen Netzwerkbildung, Informationsaustausch und praktische
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Unterbindungstubungen die Fahigkeiten zum Abfangen kritischer Liefemuwgrbessern. In
Rahmen der sog. Operational Experts Group (OEG) wirken 21 Staatégeblich an de

=

Initiative mit: Argentinien, Australien, Danemark, Deutschland, Fmeiok, Griechenland,
GrofRbritannien, Italien, Japan, Kanada, Neuseeland, Niederlande, NoyWwetgn, Portugal,
Russland, Singapur, Spanien, Republik Korea, Turkei und die USA. Weitere 81 Sthaten ha
mit der Annahme der sog. PSI-Prinzipien fir Unterbindungsfalle I(,P&rdiction

Principles®) ihre Unterstitzung zum Ausdruck gebracht.

Bereits 2010 hatten die Staaten der Operational Experts Group (@S&)lossen, den PSI-
Fokus starker auf die Verbesserung der UnterbindungsfahigkeitgicgIC€Capabilities and
Practices, CCP) der PSI-Unterstitzerstaaten auflerhalb @ @u legen. Diese
Neuausrichtung der Initiative stand im Zentrum der von Deutschland 20d Regeiblik
Korea 2012 und Polen 2013 (zehnjahriges PSI-Jubilaum) ausgerichteten OEG-J&hrestref

Zugleich wurde beschlossen, dass sich die PSI weniger auf das rEiniiligrischer
Abfangoperationen, sondern mehr auf die Kooperation ziviler Rechtsduahgsbrgane
wie Zoll, Polizei und Ausfuhrkontrollbehérden konzentrieren und die praktische

Zusammenarbeit mit Staaten starken soll, deren PSI-Beitritt gégiggmwicht absehbar ist.

Zur Verbesserung der PSI-AuR3endarstellung hat das Auswartige ene oOffentlich
zugangliche Webseite eingerichtet (www.psi-online)inferner hat Deutschland den Vorsitz

einer Arbeitsgruppe inne, in der mit der PSI verbundene Rechtsfragiertielit werden. Vor
diesem Hintergrund hat das Auswartige Amt ein ,Policy Pages’ Stockholm International
Peace Research Institute (SIPRI) finanziert, das im Mai 2018r wem Titel ,The
Proliferation Security Initiative — Legal Considerations and Qpueral Realities* erschienen

ist.

Zudem dient eine von der Bundesregierung betriebene passwortgesésitxt/ebseite den
OEG-Staaten als Datenbank fir interne PSI-Dokumente und Infornimlles fir PSI-

Veranstaltungen.
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5. Malinahmen zur Nuklearen Sicherung

Wahrend die nukleare Sicherheit (,safety”) dem Schutz des Memaaig der Umwelt vor
der Strahlenwirkung kerntechnischer Anlagen und radioaktiver Sto#et,disoll die
Sicherung (,security”) von Kernmaterial und radioaktiven Quellen wdteh Zugriff und
Missbrauch fur rechtswidrige bzw. terroristische Zwecke verhindgne wirksame nukleare
Sicherung ist Grundvoraussetzung fur samtliche MalRnahmen zur nukleanévehbreitung,

insbesondere fur die Verhinderung von Nuklearschmuggel und Nuklearterrorismus.

5.1 Gipfel zur Nuklearen Sicherung

Der erste Gipfel zur Nuklearen Sicherung (Global Nuclear @gcBummit, NSS) fand im
April 2010 auf Einladung von US-Préasident Obama in Washington statt.aéfeStsowie
VN, IAEO und EU verabschiedeten dabei ein Kommuniqué mit politisclepfichtungen
sowie einen Arbeitsplan mit konkreten Schritten, der auf friggei Basis umgesetzt werden
soll. Ziel ist es, die in nationaler Verantwortung liegende Urosgf von Mal3nahmen zur
Sicherung von kernwaffenfahigem Material, d. h. hochangereichéstam und separiertem

Plutonium, durch internationale Kooperation zu férdern und bestehende Sidtéckag zu

schlieBen. Beim zweiten Gipfel zur Nuklearen Sicherung im N8d2 in Seoul wurde di
Themenpalette erheblich erweitert. So wurde auf deutsche imgtiadie Sicherun
radioaktiver Quellen als ein wichtiges neues Thema aufgenommaees#afir den Bau vo
sog. schmutzigen Bomben missbraucht werden kénnten. Ebenfalls neu wiasagén zum
Verhaltnis zwischen der Sicherung radioaktiven Materials vor fugtem Zugriff und det

nuklearen Sicherheit von Kernkraftwerken. Auch der Schutz sicherlheesnéer

|92}

Informationen und der Schutz von IT-Systemen nuklearer Anlagen wurdmaks

thematisiert.

Im Vorfeld des dritten Gipfels zur Nuklearen Sicherung (Nuckecurity Summit, NSS
2014), der am 24. und 25. Marz 2014 von den Niederlanden in Den Haag ausgeridhtet w
zeichnet sich die Zukunft des NSS-Prozesses selbst als Keen#terDiese Frage stand auch
im Mittelpunkt der drei zur Gipfelvorbereitung dienenden Treffen holeaniBer (,Sherpas”)
zwischen November 2012 und Oktober 2013. Zwar hat Prasident Obamanbei 8gsuch

im Juni 2013 in Berlin bereits angekiindigt, zu einem Gipfel zur MuodteSicherung 2016 in
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die USA einzuladen, fir die Zeit danach steht aber schon jetzbdddeutschland und einer
Mehrheit der Gipfelteilnehmer favorisierte Vorschlag im Raumm deveijghrigen NSS-
Zyklus formal zu beenden und dessen inhaltliche Aufgaben weitgehrenlie dAEO zu

Ubertragen. Mit ihrer ersten umfassenden internationalen KonferetNuklgaren Sicherung

in Wien, vom 1. bis 5. Juli 2013, hat die IAEO diese Aufgabe erfolgreich tbernommen.

Die politisch relevanten Ergebnisse des NSS 2014 werden sich emmew@iném
Gipfelkommuniqué niederschlagen. Wahrend der Beratungen des Kommuniquét&Entwur
beim Sherpa-Treffen Anfang Oktober 2013 gelang es der Bundesregiesahtige deutsche
Anliegen im Text zu verankern. Wie bereits im Gipfelkommuniqué 2012sgdil die von
einer Mehrheit von Staaten geforderte Umrlstung von Forschungsesaktoon
hochangereichertem Uran (highly enriched uranium, HEU) auf nieshggreichertes Uran
(low-enriched uranium, LEU) weiterhin am technisch und wirtsabhftiMachbaren
ausrichten. Nur so kann Deutschland den Weiterbetrieb der fir dierSpisthung und fur
die Versorgung mit Radiopharmazeutika unverzichtbaren Forschungsneqguehe an der
TU Munchen in Garching (FRM lI) sicherstellen. Daneben schlugBiirdesregierung
konkrete Verbesserungen der Aussagen zum Schutz von softwaregasiftatrollsystemen
nuklearer Anlagen gegen Cyberangriffe im Gipfelkommuniqué vor.

Links:

https://www.nss2014.com/

http://www-pub.iaea.org/iaeameetings/43046/Inteoma-Conference-on-Nuclear-Security-Enhancing-@leb
Efforts

5.2 Plan zur Nuklearen Sicherung der IAEO

Seit 2002 erarbeitet das IAEO-Buro fur Nukleare Sicherung ¢©feif Nuclear Security,
ONS) einen jeweils fir drei bis vier Jahre guiltigen Plan zukléaren Sicherung (Nucle

1o

r
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Security Plan, NSP), dessen Umsetzung aus dem Nuklearen SidienasgNSF) finanzief
wird. Der NSF wurde 2002 auf deutsche Initiative und unter dem Einderckreignisse dgs
11. September 2001 als MafRnahmenpaket zum besseren Schutz vor Nuklisantesroon
der IAEO verabschiedet. Der Fonds speist sich ausschliel3licineausligen Beitrdgen de
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IAEO-Mitgliedstaaten und ist nicht Teil des regularen IAE@uBhalts. Grolte freiwillig
Geber sind die USA, die EU, Kanada, GroRRbritannien und Deutschland.

Im Mittelpunkt des im September 2013 verabschiedeten sog. NuBleaurity Plan
2014-2017 steht die Erh6hung des physischen Schutzes von kerntechnischen, Ardage
Spaltmaterial und radioaktiven Strahlenquellen gegen terroristischechkige bzw.
Entwendungsversuche. Hinzu kommen Malinahmen zur Verbesserung dercBeenag,

um Nuklearschmuggel entgegenwirken zu kdnnen, sowie Aktivitaten, mit denen die IAEO au
die Herausforderung im Rahmen von Cyber-Sicherheit im Nukleacheneagiert. 2013 hat

die EU der IAEO fir die Umsetzung des Plans fir Nukleare &inolgeB Mio. Euro zugesagt,

mit denen ab 2014 konkrete Projekte zur Verbesserung des physischemeSchon
Nuklearmaterial in Mitgliedstaaten finanziert werden sollen.

Bereits 2012 hatte die Bundesregierung mit der IAEO vereinbagtehibrbeitsteilig bei der
Sicherung seiner Nuklearanlagen sowie radioaktiver Stoffe zunhdlie IAEO wird die
Sicherung radioaktiver Materialien in zivilen Verwendungen (Krankasér, Olindustrie)
sowie den Aufbau eines Uberwachungssystems fiir Ein- und Ausfuhreaktadir Stoffe an
den libyschen Grenzen Ubernehmen. Deutschland unterstitzt das libysche
Kernforschungszentrum in  Tadschura bei Tripolis durch Verbesserunden

Schutzeinrichtungen sowie durch Schulung des Personals der libyschen Nuklegrbehor

6. Vorschlage fur multilaterale Brennstoffkreislaufgarantien

Urananreicherungs- und Wiederaufarbeitungstechnologien geltbesaaders sensibel, wei
sie unmittelbar dazu beitragen kdénnen, waffenfahiges Spaltmateeidioghangereichertes
Uran und Plutonium zu erzeugen. Der damalige IAEO-Generaldirektor MohaniBecdei
hatte 2004 eine Arbeitsgruppe von Experten im Bereich ziviler Technolagie fihrenden
Nuklearstaaten ins Leben gerufen, welche die politischen, institlgoneechtlichen
sicherheitspolitischen, wirtschaftlichen und technologischen Aspekte vws@tZen zur
Multilateralisierung von Teilen des Brennstoffkreislaufs untersuchtt Damit ist die
Uberlegung verbunden, Staaten durch die Option auf Teilhabe an ateudien
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Anreicherungs- oder Wiederaufarbeitungslosungen zum Verzicht @#neei nationale
Programme zu bewegen. Aufbauend auf dem Bericht der Arbeitsgrppégen sog
Multilateral Nuclear Approaches (MNA) wurden zahlreiche Vorgghl zu
Brennstoffversorgungsgarantien und zur Multilateralisierung deenrBtoffkreislaufs
entwickelt. Konkrete Vorschlage fur multilaterale Losungen des dRaprkend des
Brennstoffkreislaufs, also flir Wiederaufarbeitungstechnologiegeii hingegen bisher nicht

Vvor.

2013 wurde die Umsetzung einer Multilateralisierung des nuklearemBtoffkreislaufs und
Garantien zur Belieferung mit nuklearem Brennstoff weiter \getieben. Die IAEO
bereitet weiterhin den Aufbau ihres eigenen Lagers fiur leictdraripertes Uran vor, fir das
sie derzeit mit Kasachstan ein Sitzabkommen aushandelt. Di® IA€hnet mit dem
Abschluss der Verhandlungen nicht vor dem Frihjahr 2014. Derzeit wetielgeologischen
Bedingungen des geplanten Standorts untersucht. Das Lager soll 281ibrfsfahig sein.
Offene Fragen Dbestehen jedoch noch hinsichtlich des kinftigen el@tri
SicherungsmalRnahmen (Safeguards) und der Kosten. Die EU plant, \dogkaben mit
insgesamt 25 Mio. Euro zu unterstitzen, davon sollen bis zu 5 Mio. Eursictigren

Transport und Lagerung bereitgestellt werden.

Abgesehen von drei zwischen 2009 und 2011 angenommenen Projektvorschlagen seitens
Russland zur Errichtung eines Reservelagers fur Nuklearbrennstéfhgarsk (Sibirien),

seitens der USA fur ein Brennstoff-Reservelager der IAEO eitdns Grol3britanniens zu

sog. Nuclear Fuel Assurances, hat der IAEO-Gouverneursrat kegiteren Projekte
gebilligt. Aufgrund der in den vorangegangenen Aussprachen des Gouveresuksrat

vielen G77-Staaten geaul3erten Vorbehalte wird die Bundesregidgmamy Vorschlag zur
Schaffung einer multilateralen Uran-Anreicherungsanlage u&EO-Kontrolle (IAEO-
Rundschreiben INFCIRC 704, 727, 735) bis zur grundsatzlichen Klarung offegenfreht

zur Abstimmung stellen.
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7. G8-Globale Partnerschaft gegen die Verbreitung von Massenvernichtungaffen und

-materialien

Die Nichtverbreitung von Massenvernichtungswaffen und die Einddmmugignater

Proliferationsrisiken sind seit 2002 wichtige Themen der G8.

Die Globale Partnerschaft (GP) war auf dem G8-Gipfel 2002anadéischen Kananaskis als
Reaktion auf die Terroranschlage des 11. September 2001 ins Leben gerufen wier@h.| D
Partner hatten sich damals verpflichtet, Gber zehn Jahre fir konRrejekte zur
Verringerung nuklearer, chemischer, biologischer und radiologiseh@iferationsrisiken
einen Gesamtbetrag von bis zu 20 Mrd. US-Dollar aufzuwenden, davon AiekigSu 10

Mrd. US-Dollar, Deutschland bis zu 1,5 Mrd. US-Dollar (ca. 1,2 Mrd. Euro).

Die deutschen GP-Projekte bis 2012 konzentrierten sich weitgeherduasfand. Seithe

=

sind auch Projekte in weiteren Staaten, etwa Irak und Libyen, hinzugekommen. (Srtkiesr
in Russland waren die Chemiewaffenvernichtung (ca. 367 Mio. Euro), diesserte
Sicherung von Nuklearwaffen, -materialien und -anlagen (ca.Miél Euro) sowie die
Abrustung und Entsorgung stillgelegter Atom-U-Boote der russischedniderflotte (ca
548 Mio. Euro). Die aus dem Bundeshaushalt finanzierten Gesamtaufwendbiegflr
betrugen bis Ende 2013 etwa 1,061 Mrd. Euro. Bis auf die bis 2014 laufende Entstegung
russischen Atom-U-Boote wurden die deutschen Schwerpunktprojekte bis 20it2eesth
abgeschlossen. Insgesamt hat Deutschland in vier von sieben russischen

Chemiewaffenvernichtungseinrichtungen einen mafgeblichen Beitrag Zuweresic und

S

umweltgerechten Entsorgung chemischer Kampfstoffe geleldieseinem Engagement ir

[

Bereich der Nuklearen Sicherung hat Deutschland wesentlich dazetragan, das
Nuklearwaffen und waffenfahige Nuklearmaterialien sicher gelagestden und vor

terroristischem Zugriff geschitzt sind.

Da die GP seit 2002 entscheidend dazu beigetragen hatte, nukleamesche, biologisch
und radiologische Proliferationsrisiken zu reduzieren, wurde 2011 berGi@el in
Deauville ihre unbefristete Verlangerung tber 2012 hinaus beschlossesollSsich forta
auf nukleare und radiologische Sicherung, die Einbindung von ehemals igiciBer
Massenvernichtungswaffen forschenden Wissenschaftlern in zivigekB¥ sowie au
Maflinahmen zur Unterstitzung der Umsetzung von VN-Sicherheitsratsiasd540 (vgl.

Kap. 111.3.4) konzentrieren. Ein verbindlicher Finanzrahmen wie fir ditee zehn Jahre der
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GP wurde nicht mehr festgelegt. Projektauswahl und -finanzieruegen in de

Einzelentscheidung des jeweiligen Geberstaats.

Nach Abschluss der von GroR3projekten mit Schwerpunkt Russland geprdtgeh GzP hat
sich 2013 unter britischem G8-Vorsitz die Tendenz zu weiterer rdgioAasdehnung der
GP-Projekte und zu ihrer thematischen Diversifizierung fortgesélz neue GP-Mitglieder
wurden Mexiko und Indonesien aufgenommen sowie neue Projekte auch #uReldsands
vereinbart. Im Einklang mit den in Deauville 2011 vereinbarten neubwe3punkten, u a.
Biosicherheit und bessere Koordination der zahlreichen Centers cdlléhce (CoE),
verlagerte sich die Arbeit der Global Partnership Working GroupMGJP2013 auf deren
Unterarbeitsgruppen Bio-Security Sub-Working Group (BSWG), NucledrRadiological
Security Sub-Working Group (NRSWG) und die Chemical Security SubdWiprGroup

(CSWG) sowie auf die Vermittlung von Finanzierung und geeignetemnePa fur

vorgeschlagene Projekte.

Im Berichtszeitraum wurden weitere konkrete Fortschritte beilaaefenden deutschen GP-

Projekten erzielt:

- Die 2012 mit der Russischen Foderation vereinbarte UnterstlitzungBaeineiner
weiteren Chemiewaffenvernichtungsanlage in Kisner, Republik Ueenusvurde im

Sommer 2013 erfolgreich abgeschlossen.

« Das letzte Projekt zur besseren Sicherung von Nuklearmaterigeschlossenen
Nuklearstatten in der Russischen Foderation wurde im September 20[8earh

beendet und tbergeben.

- Der Bau des Entsorgungszentrums fiir die bei der Entsorgunglsgtigierussischer
Atom-U-Boote anfallenden festen radioaktiven Abfalle schreitetarvound soll

planmafig Ende 2014 fertig gestellt werden.

- Das vom BMUB in der Ukraine durchgefiihrte Projekt TAP-RWEAST Bergung
und sicheren Zwischenlagerung ungesicherter radioaktiver Que#ienweit

fortgeschritten und soll bis 2014 umgesetzt sein.

« Das zweite deutsche GP-Projekt in der Ukraine diente dem phesisschutz des

zentralen staatlichen Transport- und Lagerkomplexes 1IZOTOPI&imatlie Ukraine
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eingefuhrten radioaktiven Quellen und deren kontrollierter Verteilund.amd. Es
wurde samt der ebenfalls aus dem Projekt finanzierten sodieRierZelle im

September 2013 Ubergeben.

- Das Projekt zur Sicherung eines Lagers mit hoch angererainddran (HEU) in

Weil3russland wurde im Herbst 2013 abgeschlossen.

- Ein 2012 vereinbartes Projekt zur Unterstitzung Iraks bei der Bgwiidt seiner

Altlasten im Chemiewaffenbereich wurde erfolgreich umgesetzt.

- Deutschland, die USA und Libyen haben im Marz 2013 den Startschusnfiir e
gemeinsames Projekt zur Errichtung einer Chemiewaffen-Vernigsamhage und
entsprechender Infrastruktur in Libyen gegeben. Der deutscheBeésteht aus der
Lieferung einer technisch besonders anspruchsvollen Rauchgasreinidaggsalie
es erlaubt, die in den Chemiewaffen enthaltenen hochgiftigen Chamikather und
umweltgerecht zu entsorgen. Aufl3erdem waren im August und September 2013
libysche Experten in Deutschland, um fir die Bedienung dieser Anlage, die Ende 2013

in Betrieb ging, geschult zu werden.

Kernthema fir Deutschland in der GP war 2013, neben dem Abschluss laufender Prajekte, de
Fokus auf neue Projekte zur Verbesserung der Biosicherheit und gur@tdes BWU. So

hat das Auswartige Amt ein Programm begonnen, mit dem Deutschlaverschiedenen
Landern im Rahmen der GP nachhaltige Biosicherheitsprojekte durchiidisei werden
Partnerlander bei der Kontrolle von Biosicherheitsrisiken, wie Bmtemus, Ausbruch
hochpathogener Krankheiten und Pandemien, untersttitzt. Dies soll emndeseMissbrauch
biologischer Erreger, der auch Deutschland gefahrden koénnte, verhindern. réeitiere
profitieren die Gesundheitssysteme und die nationale SicherhdénirPartnerlandern des
Nahen Ostens, Afrikas und Zentralasiens.

Das Programm besteht aus mehreren Einzelprojekten, die zusamihedeutschen
Fachinstituten wie dem Robert Koch-Institut, dem Bernard-Nochitdt)isdem Friedrich-
Loeffler-Institut (Tiergesundheit) und der Gesellschaft fur intgsnale Zusammenarbeit
(GlZ) umgesetzt werden. Es konzentriert sich thematisch awhsseBereiche:
Sensibilisierung, Biosicherheit, Krankheitsiberwachung, Detektion umgnbDstik sowie
Vernetzung und Ausbau von Kapazitaten. Mit einem Finanzvolumen von 22 Miolikero
drei Jahre (2013 — 2016) hilft Deutschland seinen Partnern, den Auslefacinligher, hoch
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ansteckender Krankheiten schnell zu erkennen, Ansteckungen einzuddmmenrsacttekr

rasch ausfindig zu machen und zu beseitigen.

Eine detaillierte Ubersicht tiber die deutschen GP-Projekte befindet sithhiang.

8. Kontrolle des Exports konventioneller Rustungsguter und von Gutern mitdoppeltem
Verwendungszweck (Dual-Use-Gliter)

Die Bundesregierung kontrolliert im konventionellen Bereich den ExpmrtKriegswatffen,
sonstigen Rustungsgutern und von sensiblen Gutern mit doppeltem Verwenckolgsz
(Dual-Use-Glter).  MalRgebliche  gesetzliche Bestimmungen sind dabdes
Kriegswaffenkontrollgesetz fur die Ausfuhr von Kriegswaffen, dafenwirtschaftsgesetz
und die Aulenwirtschaftsverordnung fur die Ausfuhr von Kriegswaffen, igenst
Rustungsgutern und dem nationalen Recht unterliegenden Dual-Use-Giwezndse 2009
novellierte Dual-Use-Verordnung (EG) Nr. 428/2009 fur die dem QGweubkaftsrecht

unterliegenden Dual-Use-Gliter.

Die Bundesregierung fuhrt eine zuriickhaltende Ristungsexportpdlitigh. Diese richtet
sich nach den ,Politischen Grundsatzen der Bundesregierung fir den BExport
Kriegswaffen und sonstigen Rustungsgutern” aus dem Jahr 2000 und d@zember 2008
verabschiedeten rechtlich verbindlichen ,Gemeinsamen Standpunkt 2008/944/@5SSP
Rates der Europaischen Union betreffend gemeinsamer Regeln Kordi®lle der Ausfuhr

von Militartechnologie und Militargutern®.

Die Entscheidungen uUber Ausfuhrantrage erfolgen jeweils im HEatizeéhsbesondere unter
Berlcksichtigung der auf3enpolitischen Situation und der Menschenreehtsiag
Empféangerland. Eine Schlusselrolle kommt auch der Prifung und Sethergt des
Endverbleibs zu. Entsprechend den Regelungen des Gemeinsamen Standpuridts der
werden Genehmigungen fir die Ausfuhr von Ristungsgitern nur erteilty wesor der
Endverbleib dieser Giter im Endempfangerland sichergestellt iz Berden vor der
Erteilung einer Genehmigung von der Bundesregierung alle vorhantigdoemationen tber
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den Endverbleib umfassend geprift und bewertet. Bestehen Zweifel aoheges
Endverbleib beim Empfanger, werden Ausfuhrantrage abgelehnt.

Die Bundesregierung hat dem Deutschen Bundestag den jahrlichen Riistungsesptribe
dem sie uber die erteilten Exportgenehmigungen fir Kriegswaftmd sonstige
Rustungsguter umfassend informiert, bislang regelméRig im vi€temtal des Folgejahres
vorgelegt. Kinftig soll die Vorlage des jahrlichen Ristungsexpoctitsrinoch vor der

Sommerpause des Folgejahres sowie ein zusatzlicher Zwischenbedidere

Im Rahmen der Gemeinsamen Auf3en- und Sicherheitspolitik (GASHWeetzt sich die
Bundesregierung aktiv fir eine weitere Harmonisierung der Exporthipalitik der
einzelnen EU-Mitgliedstaaten ein. Ein wichtiger Fortschritt aigdsem Weg war die
Verabschiedung des ,Gemeinsamen Standpunkts des Rats betreffenasgemeeiRegeln fur
die Kontrolle der Ausfuhr von Militartechnologie und Militdrgltersrh 8. Dezember 2008
(GASP 2008/944). Die Exportkontrolle bleibt in nationaler VerantwortungGeeneinsame
Standpunkt tragt aber zu einer weiteren europaischen Harmonisieeinghdem er eine
gemeinsame rechtliche Basis schafft. Der Gemeinsame Standpufildil der Politischen
Grundsatze der Bundesregierung und somit integraler Bestandteil ddetschen
Rustungsexportpolitik. Als Ergebnis einer Uberpriifung des Gemeinsatardpunkts stellte
der Rat im November 2012 fest, dass die Vorschriften des Gemeinsstandpunkts und die
Instrumente, die dieser zur Verfigung stellt, weiterhin die 2008tzges Ziele erflllen und
eine solide Basis fur die Koordinierung der Exportpolitiken der EtgfMidstaaten
darstellen. Gleichzeitig erkannte der Rat, dass weitere Rattscbei der Umsetzung des
Gemeinsamen Standpunkts erreichbar sind, mit dem Ziel moglichstrgrdRenvergenz

zwischen den Mitgliedstaaten.

Ein aulRerhalb des EU-Rahmens wichtiges Instrument der interakein Zusammenarbeit im
Bereich der Rustungsexportpolitik ist das Wassenaar Abkommen portkontrollen fur

konventionelle Waffen, Dual-Use-Guter und Technologien.

" Riistungsexportbericht 2012, Drucksache des DeetsBondestages 18/105 vom 22. November 2013.
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Die Ausfuhr auch nicht gelisteter Guter unterliegt dann der Exportktetwenn die Guter
fur eine militdrische Endverwendung in einem Land bestimmt sindengegps ein
Waffenembargo der VN, der EU oder der OSZE gilt (,Catch-all“-Reggl.

Im Rahmen der Europaischen Union

Von der im oben erwahnten Gemeinsamen Standpunkt 2008/944 vorgesehenentmgmgensei
Unterrichtung Uber abgelehnte Exportantrdge haben die EU-St2Z@iehregen Gebrauch
gemacht. Durch einen Benutzerleitfaden zur Anwendung des Gememsatawedpunkts
durch bilaterale Konsultationen Uber vergleichbare Exportantrage und Budrterung der
Exportpraxis auf Expertenebene, auch vor dem Hintergrund aktuekégnisse und im
Hinblick auf eine konsistente Umsetzung des Gemeinsamen Standpunké&dtentkzessive

ein gemeinsames europaisches Verstandnis, wie Uber Rustungsexporte zudentssthei

Im Zusammenhang mit den Ergebnissen der 2012 durchgefiihrten Ubegprdém
Gemeinsamen Standpunkts wurde 2013 die Arbeit am EU-Benutzerlefifabem einer
einheitlichen Auslegung der Kriterien und damit einer verbessedensetzung des
Gemeinsamen Standpunkts dient, fortgesetzt. 2013 hat der Rat den I&nsgemen
Jahresbericht tiber die Umsetzung des Gemeinsamen Standpunkts angeh@anigialog
mit den EU-Beitrittskandidaten und den Drittstaaten, die sich mwreAdung der Grundsatze
des Gemeinsamen Standpunkts verpflichtet haben, sowie weitereenStian Europaischen
Parlament und internationalen Nichtregierungsorganisationen wuedterentwickelt und

vertieft.

Auf Basis einer EU-Ratsentscheidung vom November 2012 setzte ulsshde Bundesamt
fur Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle (BAFA) 2013 EU-Projekte zur Fordgruder
Rustungsexportkontrolle und der Anwendung der Prinzipien und Kriterien efegi@samen
Standpunkts 2008/944 in Drittlandern um. Damit setzte das BAFA die 30

¥ Internet: http://register.consilium.europa.eu/pefi®/st09/st09241.de09.pdf

® Veréffentlicht im Amtsblatt der EU, Ausgabe 2014/8/01 vom 21.01.2014.

http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.di20J:C:2014:018:0001:0514:DE:PDF
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unternommenen Outreach-Anstrengungen im Auftrag der EU in dhdigrn fort, warb far
Ziele und Mittel der Exportkontrolle und bot Unterstitzung beim Aufbau von
Exportkontrollen an. Das EU-Instrumentarium wurde 2013 um individuelle

Unterstitzungsmafl3nahmen sowie um ein Webportal erweitert.

Den EU-rechtlichen Rahmen fir die Ausfuhrkontrolle von Dual-Use-Gutern bildétehdie

Verhandlungen Uber die Ubertragung der Befugnis an die Europaismheniksion, Dual-
Use-Guter-Listen im Anschluss an internationale Vereinbarungen lzeitnaktualisieren, um
so die internationale Wettbewerbsfahigkeit europaischer Unternehmen za.starke

Links:

http://eeas.europa.eu/non-proliferation-and-disarmanent/arms-export-control/index de.htm

http://ec.europa.eu/trade/creating-opportunities/tade-topics/dual-use/

Wassenaar Abkommen

Ziel des seit 1996 bestehenden Wassenaar Abkommens (Wassenagemeat, WA) ist
die Verhinderung von destabilisierenden Waffenanhaufungen durch die drigdeon
Transparenz sowie durch intensiven Meinungs- und Informationsaustauschnandamiit

einhergehende erhdhte Verantwortung beim Transfer von konventionellen R{&teny

[72)

sowie von Giutern mit doppeltem Verwendungszweck (Dual-Use-Guter) urtthdlegie.
Die Teilnehmerstaaten streben fir diese Guter eine Harmmmgie ihrer
Exportkontrollvorschriften und -praxis an. Dafur wurden u. a. gemeinsamenl\igéen
geschaffen, die regelmafig aktualisiert und an den neuesten Stanililid@&rtechnik
angepasst werden. Diese bilden anschlieRend die Basis fur die gemennsuropaischen
bzw. nationalen Exportkontrolllisten. Die Mitgliedstaaten, fiihren untertiéksichtigung
vereinbarter Kriterien und im WA erarbeiteter Handlungsempfejen (,Best Practice

Richtlinien“), in eigener Verantwortung Exportkontrollen durch und no&ifemn anderen
Teilnehmerstaaten genehmigte Rustungsguterlieferungen und terfolddplehnunger

(,denials®) an Staaten, die nicht am WA teilnehmen. BesondersgstiRichtlinien gelten fur

112

Kleinwaffen und leichte Waffen, insbesondere tragbare Flugabaketensystem

(,MANPADS*), sowie fur als besonders kritisch eingestufte Dual-Use=Giit




104

Dem Wassenaar Abkommen gehdren 41 Staaten an. Neben den EU-MégteugaulRe

=

Zypern) sind dies: Argentinien, Australien, Japan, Kanada, Mexiko, Nanseélorwegen

Republik Korea, Russland, Schweiz, Stidafrika, Turkei, Ukraine und die USA.

Das Plenum des Wassenaar Abkommens hat am 3. Dezember 2013 Anderingen s
Ausfuhrkontrolllisten beschlossen, die u. a. erweiterte Genehmiguichspdl fir die
Ausfuhr von Technologien zur Uberwachung von Computern und Dateniibermittiungs-

einrichtungen vorsehen.

Deutschland beteiligte sich 2013 aktiv am Wassenaar Abkommen, insbeshimdasistlich
einer Unterstlitzung des Vertrages Uber den Waffenhandel (Armde Traaty, ATT). So hat
sich Deutschland friihzeitig dafir eingesetzt, ATT-beitrittsgéllDrittstaaten zu unterstitzen
und sich fur eine mogliche Beratung von Drittstaaten durch Wassenaarinstirstaaten, die

Uber erhebliche Exportkontrollerfahrungen verfiigen, ausgesprochen.

Daruber hinaus trug Deutschland 2013 zur fortlaufenden Aktualisierung edézhienden
Guterlisten, wie Internet- und Telekommunikationsiiberwachungstechnolsgvee zur
Erstellung von  Handlungsempfehlungen, zu Fragen des Reexports, zu
Endverbleibsdokumenten sowie zu Sammel- und AllgemeingenehmigubgenZudem
Ubernahm Deutschland Aufgaben bei der Heranfihrung neuer Teilnedetemstan das

Wassenaar Abkommen.
Link:

www.wassenaar.org

9. Vertrag Uber den Waffenhandel (Arms Trade Treaty, ATT)

Mit dem Vertrag Uber den Waffenhandel (Arms Trade Treatyl)A$t es 2013 zum erst

D
>

Mal gelungen, rechtlich bindende, weltweit einheitliche robuste Mistiexlards zu

schaffen, um den internationalen Handel mit konventionellen RiUstungsgutém@sander

)

Exporte, zu regulieren.

Das bisherige Fehlen internationaler Standards fur den Handel mit ritomeadlen

Rustungsgutern hatte weitreichende negative Konsequenzen. Die Folgamcht oder ny

-
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rudimentar vorhandenen Exportkontrollsystemen vieler Staaten im icBeréler
Rustungsguter, insbesondere bei den kleinen und leichten Waffen, sufdriades illegalé
Waffenmarkte, schnellere Konflikteskalationen sowie moéglicherfédaiissbrauch gegen ¢
Zivilbevolkerung. Vor diesem Hintergrund kann eine Regulierung desrnationaler
Waffenhandels, wenn sie flachendeckend vereinbart und angewandt unri¥eeitung

bewaffneter Konflikte, Begrenzung organisierter Kriminalitat urefrorismus sowie zU

Verhinderung von Menschenrechtsverletzungen beitragen. Darlber hindestebedie

Regulierung des Waffenhandels auch, dass langfristig die Ghatemen, den illegale

Markt fir Ristungsguter auszutrocknen oder zumindest zu beschneiden.

Ziel der Bundesregierung war und ist es, mit dem ATT einen sulislian Beitrag fl
Frieden und Sicherheit sowie regionale Stabilitat und die Gewusthrlg einer nachhaltige

sozialen und wirtschaftlichen Entwicklung zu leisten.

Neben GrolRwaffensystemen werden vom ATT auch Kleinwaffen und léi¢ateen sowie

weite Bereiche an Munition und wichtige Teile und Komponenten fiirvdia Vertrag
abgedeckten Waffen erfasst. Die Ausfuhrbewertungskriterien, den kKes Vertrage
spiegeln einen wesentlichen Teil der in Deutschland und der Etiteeit langerem
umfangreicherem und weiterreichendem Malle geltenden Bewertilegsikr wider
Insbesondere ist die ,Goldene Regel® (keine Genehmigung von Ausfufaks, ein
eindeutiges Risiko schwerer Menschenrechtsverletzungen oder scegeamde
Verletzungen des humanitaren Volkerrechts besteht) weitgehend temth&enn ei
Uberwiegendes Risiko der Untergrabung von Frieden und Sicherhebegegdst, darf di
Ausfuhr ebenfalls nicht genehmigt werden. Neben absoluten Verbetstatden be
Verwendung, z. B. zu Kriegsverbrechen oder Verbrechen gegen decMiehkeit, ist auc
ein festgestelltes Umleitungsrisiko Erwagungsgrund flr eine sageng de
Ausfuhrgenehmigung. Besondere, aber weniger detaillierte Vdtechgelten flr Einfuhrer,
Vermittlungsgeschéafte sowie fur Durchfuhren bzw. Umladungen.

Auch nach Inkrafttreten des ATT werden die Entscheidungen Uberanéghenehmigunge

fur Transfers, insbesondere Ausfuhren, in nationaler Verantworturrgffget nunmeh

allerdings auf der Basis von konkreten, gemeinsamen und verbindlichegrigfritals

Mindestmalf3stab innerhalb eines verpflichtend zu errichtenden nationalerollsgstems;

Damit wird erstmals eine ausbaufahige Grundstruktur fir ein weltanzuwendends

System der Transferkontrollen fur Rustungsguter geschaffen.
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Der Annahme des ATT-Vertragstextes in der VN-Generadwenslung am 2. April 2013
ging ein Prozess voraus, der von der Zivilgesellschaft angestoltele wnd seit 2006 im

Rahmen der VN geflihrt wurde.

Die Bundesregierung, die den Verhandlungsprozess von Beginn an aktiviirtérstte, hat
auch 2013 die Vorbereitungen sowie die eigentlichen Verhandlungen aktinsivintend
kontinuierlich mitgestaltet. Dieses Engagement wurde auch vonhtrBiggerungs-

organisationen uneingeschrankt gewurdigt.

Die Bundesregierung hatte sich v. a. fur die Einbeziehung shsrtlikonventioneller
Rustungsguter, umfassende Bewertungskriterien, eine klaredeegfleon Rechtsfolgen als
Konsequenz der Risikobewertungen (insbesondere eine klare Verspfljghy bei
,eindeutigem Risiko*) und fiur eine umfassendere und explizit fir Gféentlichkeit

verfligbare Transparenzberichterstattung ausgesprochen.

Im unmittelbaren Vorfeld der VN-Konferenz fand Ende Februar 2013, auédting der
Bundesregierung, ein Seminar fur Regierungsvertreter in Bestait, um ,Neue
Gestaltungsméchte” eng in den ATT-Prozess einzubinden. AuRRerdem tefordier
Bundesregierung ein durch die VN durchgefiihrtes zweitagigesn&erir afrikanische
Staaten in Addis Abeba (Athiopien) Die sog. abschlieBende VN-Kemdexu einem Vertrag
Uber Waffenhandel tagte vom 18. bis
28. Marz 2013 bei den VN in New York. Der Vertragstext wurde am 2l 2pt3 von der
VN-Generalversammlung mit Uberwaltigender Mehrheit, darunter J&5Stimmen, drei
Nein-Stimmen (Iran, Nordkorea und Syrien), 22 Enthaltungen (u. a. Russland, @idgiien,
Indonesien und arabische Staaten) und 13 Abwesenheiten, angenommenTDeaurdd am
3. Juni 2013 bei den VN in New York zur Unterzeichnung aufgelegt und tatt dar
Hinterlegung der 50. Ratifikationsurkunde in Kraft (Stand 31. Dezember 2013:

Unterzeichner; neun Ratifikationen)

Der Vertrag ist rechtlich solide und setzt inhaltlich wicatiyormen und Standards. Er ist
insbesondere gegentber der gegenwartigen Situation des voélligen Fdbleaisgdltiger
Regeln ein erheblicher Fortschritt. Er stellt zudem die K&ftigder VN unter Beweis,
Vertrage zu wichtigen Themen aus dem Bereich Frieden und Bé&thauszuhandeln und

abzuschlielRen.



107

Der vorliegende Vertrag ist — als Kompromissergebnis eines konkerden
Verhandlungsprozesses — eine umsetzbare und v. a. fur viele Sgmatetlegend neue
Richtschnur zur Schaffung bzw. Verbesserung der Regeln fir dezigperschreitenden

Rustungsguterhandel.

Bei der Implementierung des Vertrages wird es auch darauf ankon8taaten, insbesondere
Entwicklungslander, die bislang Uber kein nennenswertes Transferksydteth verfligen,
Hilfs- und Unterstutzungsleistungen anzubieten. Hiervon wird entscheideied
Geschwindigkeit abh&ngen, mit der sie in die Lage versetzt medéa Vertrag umzusetzen

und sich seinen Verpflichtungen zu unterwerfen.

Die Bundesregierung hat hier bereits den Blick nach vorne getrrioht sich der Initiative
Australiens angeschlossen, eine neue Geberfazilitat im Raloesn VN-BlUros fur
Abrustungsfragen (UNODA) fir die Umsetzung des ATT sowie fur eRtej im
Kleinwaffenbereich zu grinden (UN Trust Facility Supporting Cooperabn Arms
Regulation, UNSCAR). Die Bundesregierung wird UNSCAR nutzen, Stamten beim
Aufbau ihrer Strukturen zur Umsetzung des ATT zu férdern. 2013 hat sie 60QUEDGUE
Projekte zur Verfigung gestellt, die kinftig durch UNSCAR finariziverden konnen.
Daneben hat die Bundesregierung 2013 den ATT-Prozess durch die ForderuniN-
Regionalkonferenzen und Parlamentariertreffen sowie eines Handltcldie Umsetzung
des ATT mit insgesamt rund 250.000 Euro gefordert. Aul3erdem kofinandiert
Bundesregierung mit einem nationalen Anteil von knapp 20 Prozent (alséazzim
regularen deutschen Anteil am EU-Haushalt) die im Rahmen EldeRatsbeschlusses vom
Dezember 2018 geplanten EU-MaRnahmen zur Unterstiitzung der Durchfiihrung des ATT.
Diese MalRnahmen haben ein finanzielles Gesamtvolumen von 6,4 Mio. Euro Jalden
2014 — 2016 und werden vom Bundesamt fur Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle (BAFA) im
Auftrag der EU umgesetzt.

Die Bundesregierung hat am 2. April 2013 in der VN-Generalwerdang fur die Annahme
des ATT-Vertragsentwurfs gestimmt und ihn am 3. Juni 2013 in New York unterzeichnet.

10 Beschluss 2013/768/GASP des Rates vom 16. Deze2i@riiber MaRnahmen der EU zur Unterstiitzung
der Durchfuhrung des Vertrags uber den WaffenhamdeRahmen der Européischen Sicherheitsstrategie,
veroffentlicht im Amtsblatt der EU, Ausgabe L 34dnv 18.12.2013.
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Auf nationaler Ebene hat die Bundesregierung bereits am 22. Maid&®ilBeschluss zum
Vertragsgesetzentwurf gefasst. Der Deutsche Bundestag stidenteVertragsgesetz am
27. Juni 2013 einstimmig zu, der Bundesrat gab seine Zustimmung am 2Emisapt
2013 Das Vertragsgesetz trat am 26. Oktober 2013 in Kfaftor Hinterlegung der

Ratifikationsurkunde ist ein EU-Ratsbeschluss zur Erméachtigungdeviitgliedstaaten zur

Ratifikation erforderlich, der seit Juli 2013 dem EuropaischenaParmt zur Zustimmung
vorliegt. Die Bundesregierung geht davon aus, dass dieser Ratsbheschyefasst wird, dass
die Ratifikationsurkunde im Frihjahr 2014 hinterlegt werden kann. Esl istvzarten, dass

dann auch eine Reihe anderer EU-Mitgliedstaaten den gleichen Schrithetizverden.

Mit der frihzeitigen Unterzeichnung und Einleitung des Ratifikatioriakieens unterstreicht
die Bundesregierung den besonderen Stellenwert, den dieseagvntrdie Bundesrepublik
Deutschland hat, und tragt zu seinem frihen Inkrafttreten bei22ndanuar 2014 hat das

Kabinett beschlossen, die Regelung des ATT-Vertrags bereits vorlaufigyamaen.
Link:

http://www.un.org/disarmament/ATT/

1 Drucksache des Bundesrates 430/13 vom 23.05.2@1.3zu Drucksache® 644/13 vom 18.09.2013.

12 Gesetz zu dem Vertrag vom 2. April 2013 iiber daffévihandel vom 19.10.2013, (BGBI. Il Nr. 31 vom
25.10.2013, Seite 1426).
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V. Entwicklung der Streitkraftepotenziale in ausgewahlten Staaten

1. NATO-Mitgliedstaaten

Deutschland

Die Verteidigungspolitischen Richtlinien (VPR) von 2011 aktualisietlen Auftrag, die
Aufgaben und die nationalen Zielvorgaben der Bundeswehr. Deutschland nemmat s
Interessen als gestaltendes Mitglied der internationalen eSgmanheinschaft wahr.
Sicherheitspolitische Ziele und Interessen basieren auf einenchheBich multilateral
orientierten Handeln Deutschlands. Die VN, die NATO, die EU sowgeCdganisation fur
Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (OSZE) bilden den internatidialenen fur die
deutsche Sicherheits- und Verteidigungspolitik.

Die Bundeswehr leistet weiterhin substanzielle Beitrage zumternationalen
Friedenssicherung, u. a. in Afghanistan, Kosovo, vor der Kiste Libanons, im, Sudéaali
sowie im Rahmen des Kampfes gegen den internationalen TerroisnMistelmeer und bei

der Bekampfung der Piraterie am Horn von Afrika.

Die seit 2010 laufende einsatzorientierte Neuausrichtung der Bueliebefindet sich in der
Umsetzung. Sie verbessert die Bereitstellung von FahigkeierErfullung mandatierter

Einsatze und sichert die weiteren Aufgaben der Bundeswehr.

Die Bundesregierung behalt mit den Streitkraften ein flexiioel modular einsetzbares, im
ressortibergreifenden Kontext komplementares Mittel der Sicleubkiik im Sinne sog.
vernetzter Sicherheit in einem breiten und multinational abgestimRagigkeitsspektrum.
Abgeleitet aus den stabilen sicherheitspolitischen = Rahmenbedingungen, der
Unwabhrscheinlichkeit eines unmittelbaren konventionellen Angriffes defitsches
Staatsgebiet und der Berucksichtigung verfugbarer Ressourcenchldsss die
Bundesregierung 2011 eine Reduzierung des Personalumfangs auf egnégielon bis zu
185.000 Soldatinnen und Soldaten sowie die Aussetzung der Verpflichtung zustusigei

des Grundwehrdienstes.
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Das Personalstrukturmodell 18%egt die Planung der deutschen Streitkrafte im erwahnten
Umfang fest. Dieser gliedert sich in 170.000 Berufs- und Zeitsaidand zwischen 5.000
und 15.000 freiwillig zusatzlich Wehrdienstleistenden (FWDL), einscidie32.500
Reservisten sowie einem personellen Erganzungsumfang, der dészaareerische Grol3e
bei 51.700 Reservisten (Personal- und Verstarkungsreserve) fgsigel®amit konnen die
vorgegebenen Zielvorgaben, namlich der gleichzeitige, durchhaltefeimgatz von bis zu
10.000 Soldaten, erfullt werden.

Die quantitative Reduzierung der Streitkrafte ist mit einegebgenden qualitativen Umbau
des Personalkorpers verbunden. Die wertvollste Ressource ist likd@sistine und zivile

Personal. Denn nur qualifizierte und motivierte Mitarbeiter garaemt eine erfolgreiche
Auftragserfullung. Die Neuausrichtung der Bundeswehr konzensieht daher auch auf
Personalbindung, Personalgewinnung und die Einrichtung attraktiver Arbeitsplatze.

Zur gemeinsamen Aufgabenerfillung werden die Abteilungen des Bundesmumstdur
Verteidigung sowie nachgeordnete Behdrden und Dienststellen rikerstatusibergreifend

mit militarischem und zivilem Personal besetzt.

Zum 1. Juli 2011 wurde die Verpflichtung zur Ableistung des Grundwehtdgeasisgesetzt.
Durch die Anderung des Wehrpflichtgesetzes wurde der Ubergang xen rei

Freiwilligenstreitkraften vollzogen.

Die Reduzierung des Personalumfangs auf 185.000 Soldatinnen und SoldateBCiiBrie
weiteren umfangreichen Entscheidungen zur Struktur, Organisation ur@mhigtaing, deren
Umsetzung bis 2017 abgeschlossen sein soll. Diese Veranderunderevunden mit der
Reduzierung bzw. Veranderung des Ausplanungsvorschlags der Hauptwsiferesyaller

Teilstreitkrafte.

13 personalstrukturmodell (kurz: PSM): Modellhafte blung einer idealtypischen SOLL-Personal-
Struktur. Das PSM gibt den Rahmen fir die Gestgltaler Organisation und der Ausbildung in den
Streitkraften, der Laufbahnen und der Besoldungsaand, setzt Ziele fir die Ausbildung und bestimmt #énd

Umfang der Férderung der Soldaten.
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Frankreich

Das am 29. April 2013 veréffentlichte Weil3buch ,Verteidigung und natioSaiberheit”

setzt die Transformation in den franzosischen Streitkraften fort.

Die Konstanten der franzdsischen Aul3en- und Sicherheitspolitik bleibeBirdendung in
die NATO sowie die nukleare Abschreckung als Kern einer nagonéérteidigungspolitik.
Frankreich legt auch zukunftig groRen Wert auf eine nationale und upgaKontrolle
seines Nuklear-Arsenals. Insgesamt soll Frankreich nachnexigédngaben Uber 300
strategische Nuklearsprengkopfe verfigen. Das nukleare Abschrepktergsal stitzt sich
auf vier strategische U-Boote der SSBN Le-TRIOMPHANT-Ké&snd 48 U-Boot-gestutzte
ballistische M-51* Raketen sowie 40 Kampfflugzeuge der Typen Mirage 2000N und
RAFALE mit 60 Marschflugkérpern des Typs ASMP (Mirage) bAGMP-A (RAFALE).
Weiterhin fordert das neue Weil3buch den Aufbau von Fahigkeiten zur kontcheerlibreit
angelegten Nachrichtengewinnung und Aufklarung, zur Abwehr von Cybdfangrnd eine
Aufstockung der Spezial- und Sonderkrafte. Bis 2020 ist eine Reduzieruntyedir&te um

24.000 Dienstposten vorgesehen.

Bei Rustungsprogrammen wird eine verstarkte europaische Kooperasbesondere mit
GroRRbritannien, angestrebt. Die Vorgaben des WeilBbuchs sollen im neuen

~Militdrprogrammgesetz 2014-2019"* umgesetzt werden.

GrofRbritannien

Mit der im Oktober 2010 verabschiedeten National Security Stra(B@S) und dem
Strategic Defence and Security Review (SDSR) sowie dédkiober 2011 verabschiedeten
Strategy for Defence (SfD) hat die britische RegierungRdimmeter sowohl fur die (Neu-)
Ausrichtung ihrer nationalen Sicherheits- und Verteidigungspolit& alich fir eine
grundlegende Reform ihrer Streitkrafte gesetzt. Vor dem Hintedgneu zu bewertender

Bedrohungen sowie Fragen zu Belastung und Finanzierung, werden die &teegkfordert,

14 Die M51 soll ab 2012 durch die verbesserte Versai.2 ersetzt werden.
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neue Prioritaten bei Beschaffungsvorhaben und strukturellen Refornsetzen. Zudem soll

die internationale Kooperation verstarkt werden.

Um die Transformationsziele zu erreichen, sind — neben gravierendenhtten bei
Rustungsprogrammen und der Auferdienststellung zahlreicher Wattaneys- auch
signifikante Reduzierungen beim Personal sowie StandortschlieRungenehameSo ist bis
2015 ein Personalabbau um ca. 17.000 Soldaten und ca. 25.000 zivile Stellerdisowie
Ruckverlegung aller 20.000 in Deutschland stationierten britischen t&oldaach
Grol3britannien bis 2019 vorgesehen.

Der einzige Flugzeugtrager, die HMS Ark Royal, wurde beiieit Marz 2011 aul3er Dienst
gestellt. Mit der geplanten AulRerdienststellung des Hubschraujedr&MS lllustrious
2014, wird die britische Marine nur noch Uber einen Hubschraubertrageabmphibisches
Landungsschiff, die HMS Ocean, verfliigen. Die zwei geplanten nelugaekigtrager der
CVF Queen-Elizabeth-Klasse sollen weiterhin gebaut werden, dies Schiff soll 2020
einsatzbereit sein. Entgegen urspringlicher Planungen sollenTéiger in Dienst gestellt
werden, jedoch immer nur einer davon voll einsatzbereit sein. |Dgzéugtrager werden fur
den Betrieb mit dem Joint Strike Fighter (F-35B) ausgeriistetAbzahl der Fregatten und
Zerstorer wurde bereits von 23 auf 19 reduziert, der Bau sieberJJdBgdten der SSGN
Astute-Klasse ist in Planung.

Die Nuklearkomponente wird in reduzierter Form beibehalten, die PAnder nuklearen
Sprengkopfe soll von derzeit ca. 160 auf weniger als 120 zurtickgeheBni3aheidung zur
Ablésung der vier Trager-U-Boote der SSBN Vanguard-Klasse fimdklearen Trident-
Raketen wurde auf 2016 verschoben. Die Lebensdauer der aktiven Boadeszlb um
weitere funf bis sechs Jahre verlangert werden. Somit istdemt Zulauf einer neuen

Generation strategischer U-Boote nicht vor Ende des nachsten Jahrzehnts (20&8)eau re

Im europdischen Kontext sieht Gro3britannien in den Bereichen B&hend Verteidigung
besonders viele Ubereinstimmungen mit Frankreich, was zu einesiirga Partnerschaft
beider Lander fuhrt. Die beiden Lander haben im November 2010 ein Abkomumen z
Intensivierung der sicherheits- und verteidigungspolitischen, msitiden und nuklearen
Zusammenarbeit geschlossen. Aktuell bestehen verschiedene memmmdir konkretisierte
Vorhaben beider Lander, gemeinsame Ausbildungs- und Ubungsvorhaben, Aust@usch
Personal, Rustungskooperationen, Konzepte zur gemeinsamen Nutzung von Geuf¢geréat

Kooperationen im Bereich der nuklearen Forschung.
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Durch die Zusammenarbeit mit Frankreich ist Grol3britannien zumindiseise in der
Lage, die durch die Sparzwédnge entstandenen militdrischen Hidugkeste zu

kompensieren.

Turkei

Die nationale Sicherheitsstrategie, das sog. Geheime Roth, Buarde zuletzt 2010
grundlegend Uberarbeitet und tragt die Handschrift der regierenderchGgeits- und
Entwicklungspartei (AKP). Die Annéherung an die dstlichen Nacldmtest der Turkei und
die politische Entmachtung des Militdrs hatten zu einer Neutbewmge der nationalen
Sicherheitsstrategie gefuhrt. In der Sicherheitsstratelgieen Inhalt weiterhin als ,geheim*®
eingestuft ist, sollen die bisher als &uf3ere Bedrohung eingestdfteter_Iran, Irak, Syrien
und Russland nicht mehr namentlich erwahnt werden. Griechenland dagdigeitht als
Bedrohung gestrichen, aber herabgestuft worden sein. Neben der Gejahtdroh
Cyberangriffe soll auch nach den Spannungen um die Mavi-Marmardédiiifs fir Gaza
die Politik Israels als ,Gefahrdung fir die Stabilitat in degien“ enthalten sein. In der 2010
Uberarbeiteten Fassung soll erstmals seit Bestehen der Tiekgeaktionare Bedrohung*
(Irtica Tehdidi), die mit islamistischen Bestrebungen gleisbtg wurde, keine Erwahnung
mehr finden. Gegenwartig stol3t diese Konzeption allerdings anGrerzen: Neben dem
Burgerkriegsland Syrien, wo die Turkei die Opposition unterstitzt, sind auch deh&asgen
zur Zentralregierung lIraks, zu lIsrael und nach Absetzung des der idédlogisch nahe
stehenden Prasidenten Mursi auch zu Agypten gestort. Die Mitdi@itisic der NATO und
die EU-Beitrittsperspektive  bleiben  Grundpfeiler der turkischen Aul3amd
Sicherheitspolitik.

Mit einer Gesamtstarke von ca. 610.000 aktiven Soldaten stellt dieiTZaklenmalig die
zweitgrof3ten Streitkrafte innerhalb der NATO nach den USA. b 395.000
Wehrpflichtigen stellen den gré3ten Anteil an den Streitknafleotz der Diskussionen um
eine Reform der allgemeinen Wehrpflicht, wird diese als grundlegeBgstem zumindest
mittelfristig integrativer Bestandteil der turkischen Skeifte bleiben. Der Regierung
Erdozan ist es gelungen, das Militdr als innenpolitischen Akteur, weldbe konservativ-
islamisch gepragten AKP kritisch gegentberstand, weitestgehendntznachten. Die
Unterstellung des Militars unter das Verteidigungsministerium stelerei aus. Angesichts

des vorerst gescheiterten Verfassungsprozesses ist damitiskigrzhicht zu rechnen.
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Rustungspolitisch forciert die Tirkei konsequent den Aufbau einer nationalen uncheedge
unabhangigen Rulstungsguterindustrie. Vorrangiges Ziel ist etlfnistig den Bedarf der

eigenen Streitkrafte mit eigenen Entwicklungen zu decken.

USA

In der aktuell gultigen National Security Strategy 2010 (N930) legt Prasident Obama
durchgangig ein klares Bekenntnis zum Multilateralismus, zu Kobperan multilateralen
Institutionen und zur Festigung der internationalen Beziehungen abtddalds Handeln

behalt er sich lediglich als Ultima Ratio vor.

Unter den Sicherheitsrisiken sieht die amerikanische RegidMuktparwaffen in der Hand
von Extremisten als die grof3te Bedrohung an. Daneben stellen gevealtSatremismus,
Weiterverbreitung von Massenvernichtungswaffen und Nuklearmatekiaawandel,

.Failed States" und von ihnen ausgehende Konflikte, Cyberangriffee sosmnut und Hunger
weitere besondere globale Herausforderungen dar. Als Antwoatiist fir Washington die
koordinierte Zusammenarbeit aller Instrumente der nationaldmei®ieit zum Zwecke der
Schadensabwehr, Konfliktlésung und grof3tmoglicher Sicherung der nationalesssete
entscheidend. Hierbei kommt den US-Streitkraften, v. a. vor dem bfintet der globalen
Ausrichtung amerikanischen auf3en- und sicherheitspolitischen HandelWsufgigbe zu,

militarisch konventionelle Uberlegenheit und nukleare Abschreckung sichelemistel

Mit Stand 1. September 2013 verfiigen die USA Uber 1.688 einsatzberattgisthe
Nuklearsprengkopfe sowie 809 einsatzbereite Tragersysteme. Im Rahnigiatdeslen New
START-Abrustungsvertrags mit Russland ist bis 2017 der weitbtm bis auf insgesamt
1.550 nukleare Sprengkopfe sowie 700 Tragersysteme geplant.

Mit den Grundsatzdokumenten Nuclear Posture Review (NPR) und SpacMlissite
Defense Review sowie der wichtigen Quadrennial Defense Re(@R 2010) sind
wesentliche Eckpfeiler fur die Militarpolitik und -stratedestgelegt. Kernelement der NPR
ist die Reduzierung der Rolle der amerikanischen Nuklearwaffen und ddrmit
zusammenhangende Erklarungspolitik (Declaratory Policy). Die gétniiche Rolle der
amerikanischen Nuklearwaffen wird in der Abschreckung nukleargriffa auf die USA
und ihrer Allierten gesehen. Die Abschreckung ist ausdricklichhtnigegen
Nichtnuklearwaffenstaaten gerichtet, die sich an die VerpflichtunigsnVertrags tber die
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Nichtverbreitung von Kernwaffen (NVV) halten, auch wenn diese chémisoder
biologische Waffen einsetzen wirden (negative Sicherheitsggramurch den Ausbau
konventioneller Fahigkeiten, durch die Flugkérperabwehr und durch konventigGésleal
Strike“-Fahigkeiten, soll die regionale Abschreckung bei gleitigzeeduzierter Rolle
eigener Nuklearwaffen gestarkt werden. Zusatzlich entwickelt sunehmend eine eigene
Dynamik in der Cyber-Abwehr mit ihren inharenten Maoglichkeiten exdntuelle Gegner

auch aktiv einzuwirken.

Die QDR 2010 ist das noch gultige strategische GrundsatzdokumeBedrohungsanalyse
und zur Ausrichtung der Strategien sowie zur Ausbalancierung datk&tftestruktur. Die
.Defense Strategic Guidance” konkretisiert die strategisctiete und Aufgaben fir das
Militar. Des Weiteren skizziert das Papier die erforderlcBehritte bis 2017, um mit den
dann zur ,Joint Force 2020“ transformierten Streitkraften auchukuiaft einen weltweiten
militdrischen Vorsprung sicherzustellen. Damit reagiert die @badministration auf die
Veranderungen der strategischen Lage und tragt gleichzaétig Notwendigkeit eines
signifikanten Beitrages des Militdrs zur Budgetkonsolidierung RechnDeg nationalen
Interessen folgend und als Reaktion auf die regionalen Entwicklunggt, der neue
strategische Fokus im asiatisch-pazifischen Raum. Dariiber halua/ashington im Nahen
und Mittleren Osten auf unbestimmte Zeit weiterhin an einekestamilitarischen Prasenz

fest.

Vor dem Hintergrund der hohen Staatsverschuldung unterliegen auch dikréStee
budgetaren Zwéngen. Im Dezember 2013 wurde mit dem ,BipartisaigeB Act‘ ein
finanzieller Rahmen fur den Bundeshaushalt der USA festgelegt. Diekefisi2014 ca. 600
Mrd. US-Dollar fur den Bereich Sicherheit vor; etwa 80 Mrd. D@kar davon sind fur
laufende Einsatze vorgesehen. Eine genaue Festlegung der Verngsdigsgaben wird erst
mit einem ,Defense Appropriations Act 2014" erfolgen. In der Folged seinzelne
nachgeordnete Rustungsprogramme und -projekte in grofierem Mal3e von Kirbamg
Streichungen betroffen. Das Ziel bleibt, die militarische Uberlegi der USA auf lange
Sicht sicherzustellen. Investiert wird weiterhin in modernstechiielogien und
Waffensysteme. Die Bedeutung von Spezialkraften sowie unbemanntstem@n
(Unmanned Aerial Systems, UAS) und Aufklarungsfahigkeiten (Inezltg Surveillance
Reconnaissance, ISR) wird steigen. Zum Teil ist auch das amedka Nuklearpotenzial

von den Kirzungen betroffen. Die Grél3e des Nukleararsenals wird Veicirigert, an der



sog. nuklearen Triade (land-, see- und luftgestutzte Verbringung von axukléen) wird

jedoch festgehalten.

Insgesamt ist festzustellen, dass die USA vor der besonderen fdedausg stehen, nach
mehr als einem Jahrzehnt hochintensiver, kosten- und personalaufwanulig@&ischer

Operationen in Irak und Afghanistan die Streitkrafte vor dem Hiniatgttiefgreifender
Haushaltskirzungen zu transformieren und ein ,neues” strategiscree< zielorientiert

und konsequent umzusetzen.

Ubersicht NATO-Mitgliedstaaten
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Personalstarken Bemerkungen
. Teilstreitkréfte Gesamt | Gesamt
Albanien
2013 2013 2012
Land-SK 2.400| 9.800° 11.000| Land-SK
Luft-SK 700 Luft-SK
See-SK 900 See-SK
Andere 5.80( Andere
Land Personalstarken Bemerkungen
_ Teilstreitkréfte Gesamt | Gesamt
Belgien
2013 2013 2012
Land-SK 12.000{ 29.300 34.336| Wehrform:
Luft-SK 5.000 Freiwilligenarmee
See-SK 1.500 (Wehrpflicht seit 1994
ausgesetzt)
Andere 10.80(

15 Davon 1.900 Zivilangestellte.
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Land Personalstarken Bemerkungen
_ Teilstreitkréfte Gesamt | Gesamt
Bulgarien
2013 2013 2012
Land-SK 12.190] 25.930| 30.621| Wehrform:
Luft-SK 5.890 Freiwilligenarmee
See-SK 2.350
Andere 5.50(
Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Danemark
2013 2013 2012
Land-SK 9.900] 19.600] 18.625| Wehrform:
Luft-SK 3.400 Wehrpflicht
See-SK 3.200
Andere 3.100
Heimwehr 50.000
Land Personalstarken Bemerkungen
Deutschland| Uniformtragerbereiche | Gesamt | Gesamt
2013 2013 2012
Heer 115.30F 186.500 194.40q Wehrform:
Luftwaffe 48.400 Freiwilligenarmee
Marine 22.800
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Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkréafte Gesamt | Gesamt

Estland
2013 2013 2012
Land-SK 4.300f 5.050 5.750| Wehrform:
Luft-SK 300 Wehrpflicht nach
See-SK 450 Milizmodell, 8-11 Monate
Heimwehr 21.000

Land Personalstarkert® Bemerkungen
Teilstreitkrafte Gesamt| Gesamt

Frankreich
2013 2013 2012
Land-SK 122.500] 228.850, 238.591 Wehrform:
Luft-SK 49.850 Freiwilligenarmee,
See-SK 38.650 (Wehrpflicht ausgesetzt)
Andere 17.850 Gendarmerie (97.100) seit

01.01.2009 dem

Innenministerium unterstellt

8 Inkl. Zivilpersonal.
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Land Personalstarken Bemerkungen
Griechen- | Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
land 2013 2013 2012
Land-SK 86.150| 144.350f 155.628] Wehrform:
Luft-SK 26.600 Wehrpflichtarmee,
See-SK 20.000 Heer: neun Monate, Marine
Andere 11.600 und Luftwaffe: zwolf Monate
Zielstarke: Reduzierung auf
100.000 bis 2020
Land Personalstarken Bemerkungen
Grol3- Teilstreitkréafte Gesamt | Gesamt
britannien | 2013 2013 2012
Land-SK 96.800] 162.900] 174.030| Wehrform:
Luft-SK 35.600 Freiwilligenarmee
See-SK 30.500 Zielstarke: 142.000 bis 2020
Land Personalstarken Bemerkungen
_ Teilstreitkréfte Gesamt | Gesamt
Italien
2013 2013 2012
Land-SK 105.900f 181.450] 184.532 Wehrform:
Luft-SK 42.550 Freiwilligenarmee
See-SK 33.000 (Wehrpflicht seit 2005
ausgesetzt)
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Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt

Kanada
2013 2013 2012
Land-SK 21.600] 74.500 68.269| Wehrform:
Luft-SK 13.365 Freiwilligenarmee
See-SK 8.400
Andere 31.13T

Land Personalstarken Bemerkungen

) Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt

Kroatien
2013 2013 2012
Land-SK 11.400] 18.600 18.600] Wehrform:
Luft-SK 3.500 Freiwilligenarmee
See-SK 1.850 Wehrpflicht ausgesetzt

Zielstarke bis 2015: 18.000

Andere 1.85(
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Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt

Lettland
2013 2013 2012
Land-SK 1.400 5.350 4.600] Wehrform:
Luft-SK 300 Freiwilligenarmee
See-SK 550
Andere 2.500
Landweht’ 600

Land Personalstarken Bemerkungen

) Teilstreitkréafte Gesamt | Gesamt

Litauen
2013 2013 2012
Land-SK 7.350f 11.800] 11.314| Wehrform:
Luft-SK 1.100 Freiwilligenarmee
See-SK 650
Andere 2.700
KASP* 4.000

Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt

Luxemburg
2013 2013 2012
Land-SK 951 951 900| Wehrform:

Freiwilligenarmee

' Im Frieden, im Mobilmachungsfall: zusétzlich 10040

18 Heimwehr.
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Land Personalstarken Bemerkungen
Nieder- Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
lande 2013 2013 2012
Land-SK 19.100] 39.550 37.368| Wehrform:
Luft-SK 7.700 Freiwilligenarmee
See-SK 8.000 (Wehrpflicht seit 1996
ausgesetzt)
Zivile Dienstposten (DP):
14.000
Andere 4.75(
Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Norwegen
2013 2013 2012
Land-SK 9.000] 25.375 24.450| Wehrform:
Luft-SK 3.800 Wehrpflicht, zwdlf Monate
See-SK 4.200 derzeit Bedarf an 10.00
Andere 7.500 Wehrpflichtigen
Heimwehr 875
Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkréafte Gesamt | Gesamt
Polen
2013 2013 2012
Land-SK 58.000{ 94.000| 100.000f Wehrform:
Luft-SK 18.000 Freiwilligenarmee, seit 200
See-SK 8.000 Ende der Wehrpflicht
Andere 10.00(

0
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Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkréfte Gesamt | Gesamt
Portugal
2013 2013 2012
Land-SK 18.000{ 33.000} 42.634| Wehrform:
Luft-SK 6.500 Freiwilligenarmee
See-SK 8.500
Land Personalstarken Bemerkungen
) Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Rumanien
2013 2013 2012
Land-SK 42.6001 71.400| 66.130] Wehrform:
Luft-SK 8.400 Freiwilligenarmee
See-SK 6.900
Andere 13.50(
Land Personalstarken Bemerkungen
| Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Slowakel
2013 2013 2012
Land-SK 6.250] 15.850| 15.799| Wehrform:
Luft-SK 3.950 Freiwilligenarmee
Andere 5.650
Land Personalstarken Bemerkungen
. Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Slowenien
2013 2013 2012
Gesamt- 7.500 7.500 7.600] Wehrform:
SK Freiwilligenarmee
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Land Personalstarken Bemerkungen
. Teilstreitkréfte Gesamt | Gesamt
Spanien
2013 2013 2012
Land-SK 70.800] 135.500 143.000| Wehrform:
Luft-SK 21.200 Freiwilligenarmee
See-SK 22.200
Andere 21.30( teilstreitkraftetibergreifend
eingesetzte Soldaten
Land Personalstarken Bemerkungen
Tschech- ) )
) Teilstreitkréafte Gesamt | Gesamt
ische
_ 2013 2013 2012
Republik
Land-SK 14.000f 23.650{ 25.421] Wehrform:
Luft-SK 4.800 Freiwilligenarmee
Andere 4.850
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Land Personalstarken Bemerkungen
_ Teilstreitkréfte Gesamt| Gesamt
Tarkel
2013 2013 2012
Land-SK 305.000 622.500f 613.900f Wehrform: Wehrpflicht
Luft-SK 62.000 (15 Monate, Hochschul-
See-SK 60.000 absolventen nur sechs
Monate;
Verkirzung/Angleichung
und ,Freikauf* moglich. Ab
01.01.2014 auf zwolf
Monate verkurzt.)
Gendarmerie 190.200 Anteil an Zeit- und
Kistenwache 5.300 Berufssoldaten wurde von
19 20 Prozent auf 40 Prozent
erhoht.
Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Ungarn
2013 2013 2012
Land-SK 9.260| 22.750] 22.587| Wehrform:
Luft-SK 5.370 Freiwilligenarmee
Andere 8.120 2011: Inkl. zivile
Mitarbeiter

9 |m Frieden dem Innenministerium unterstellt, imiggrder Marine angegliedert.
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Land Personalstarken Bemerkungen
USA Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
2013° 2013 201!
Land-SK 533.536| 1.386.013 1.385.055 Wehrform:
Luft-SK 333.302 Freiwilligenarmee
See-SK 324.126
Andere 195.054 U.S.Marine Corps

2. Weitere nord-, zentral- und stidosteuropdaische Staaten, die nicht del AN O

angehoren

Land Personalstarken Bemerkungen

Bosnien . .
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt

und Herze-

_ 2013 2013 2012

gowina
Land-SK 6.500 9.800 10.100{ Wehrform:
Luft-SK 800 Freiwilligenarmee
Andere 2.500 Zielstarke: 11.000

% Angaben gemaR US-Verteidigungsministerium (DoB)GFIVE DUTY MILITARY PERSONNEL— vom

31.08.2013. Personalstarken ohne USAR4NNAL GUARD (358.200), USAF-MTIONAL GUARD

(101.600), ReservistenEB=CTEDUSAR-RESERVE 205.000, 8LECTEDUSAF-RESERVE 70.500,

USNRESERVE 62.500, &LECTEDUSMC-RESERVE 39.600), ©AST GUARD RESERVE(9.000).

2l stand 31.12.2012.
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Land Personalstarken Bemerkungen

_ Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt

Finnland
2013 2013 2012
Land-SK 9.100 13.900 22.100({ Wehrform:
Luft-SK 2.700 Wehrpflichtarmee
See-SK 2.100 Zahlen 2012 inkl.

Wehrpflichtiger

Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt

Irland
2013 2013 2012
Land-SK 7.430 9.246 9.650| Wehrform:
Luft-SK 780 Freiwilligenarmee
See-SK 1.036

Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt

Malta
2013 2013 2012
Andere 1.55( 1.550 1.954] Wehrform:

Freiwilligenarmee
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Land Personalstarken Bemerkungen
Ehemalige
jugo- o
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
slawische
2013 2013 2012
Republik
Mazedonien
Gesamt- 7.900 7.900 7.928| Wehrform:
SK?# Freiwilligenarmee
Zielstarke: 8.200 bis 2015
Land Personalstarken Bemerkungen
. . Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Osterreich
2013 2013 2012
Land-SK 11.500 23.250 25.758| Wehrform:
Luft-SK 2.750 Wehrpflicht sechs Monate
Andere 9.000 zzgl. Wehrpflichtige
(ca. 19.000 pro Jahr)
Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Schweden
2013 2013 2012
Land-SK 5.550 20.400 16.100| Wehrform:
Luft-SK 3.300 Freiwilligenarmee
See-SK 3.000 (Wehrpflicht seit
01.07.2010 ausgesetzt)
Andere 8.55(

22 gSeijt 2005 keine origindre TSK-Gliederung mehr gege Starkeangaben zu Gesamt-SK inklusive
Zivilpersonal innerhalb der SK und dem GS (665)@Rersonal im VtdgMin (741).
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Land Personalstarken Bemerkungen
. Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Schweiz
2013 2032 2012
TSK- 154.3000 154.30( 197.617 Wehrform:
Gem. Freiwilligenarmee mit
~Militardienstpflicht”
Inkl. Miliz und Reserve
Land Personalstarken Bemerkungen
_ Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Serbien
2013 2013 2012
Land-SK 12.250 34.000 35.000{ Wehrform:
Luft-SK 5.100 Freiwilligenarmee
Andere 16.650
Land Personalstarken Bemerkungen
Monte- Teilstreitkréfte Gesamt | Gesamt
negro 2013 2013 2012
Land-SK 708 1.964 2.077| Wehrform:
Luft-SK 174 Freiwilligenarmee
See-SK 297 Zielstarke: 2.094
Andere” 785

2 Verteidigungsministerium, Ausbildungskommandobststandige Einheiten und Zivilpersonal

24

Verteidigungsministerium,

Logistische

Basis

Kommunikationszentrum, Elektronische Aufklarungskapiten

Traggzentrum,

Garde,

Militarpolizei,
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Kosovo (KOS)

Die Kosovo Security Force (KSF) soll gemafd der Verfassung\wasals multiethnisches,
professionelles nationales Sicherheitsorgan dem Schutz der Birger amdinGen des
Landes dienen. Das Aufgabenspektrum der KSF umfasst derzeieni&adktion,
Kampfmittelraumdienst, Search and Rescue (SAR) und ZivilschugzEBxarung der vollen
Einsatzbereitschaft in diesem Einsatzspektrum durch den NAT@rfRR&ite am 9. Juli 2013.
Die KSF ist nur leicht bewaffnet und umfasst im ethnischen Prdgph660 Personen plus 800
Reservisten. Die NATO wird die weitere Entwicklung der KSkha tber 2013 hinaus

begleiten.

3. Russland

Der russische Verteidigungsminister Schoigu (seit 6. November 2012mt) hat im
Berichtszeitraum die Streitkraftereform fortgefuhrt (Schajfun  der
teilstreitkraftibergreifenden  Operativ-Strategischen Kommandosier eidreigliedrigen
FUhrungsstruktur, Abkehr von einer mobilmachungsabhangigen Armee, Pexdoni@rung,
Erh6hung des Zeitsoldatenanteils und Outsourcing. Die Verbessezuifingatzausbildung
und damit die Steigerung des Gefechtswertes der Streitkrifte Kernanliegen der
Leitungsebene. Russland rdumt bei den Mittelzuweisungen nactomiem Erhalt bzw. der
Modernisierung seiner Nuklearwaffen Prioritat ein. Nuklearwafferden weiterhin als
zentraler Garant fur die aul3ere Sicherheit des Landes geseherocBenodernisiert die
russische Regierung auch den konventionellen Teil seiner Stftknachhaltig. Die
nukleare Abschreckungsfahigkeit und Einsatzbereitschaft scheinbdeshigegenwartig tber
die gesamte Triade, d. h. boden-, see- und luftgestutzte Verbringqumdluklearwaffen,
sichergestellt. Im Dezember 2013 bestatigte das russischeidiguhgsministerium nicht
naher spezifizierte Stationierungen von Iskander-M Kurzstreckeerakien westlichen
Russland (Militarbezirk West). Im September 2013 hatten IskandetdRakereits an einem
Manover im Militarbezirk West (,ZAPAD®) teilgenommen. Bei déskander-M handelt es
sich um ein zielgenaues, hochmobiles Kurzstreckenraketensystesn, saaohl mit
konventionellen als auch nuklearen Gefechtskopfen bestickt werden kann nend ei

Reichweite von max. 500 km hat.
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Russland, nach den USA weltweit zweitstarkste Nuklearmacmhitisteinen Tragersystemen
weiter unter die vereinbarten Obergrenzen des Abrustungsweitieg START gesunken.

Zwar kann die Produktion neuer Systeme die Ausmusterung veralte@gerTnicht
ausgleichen, Russlands Potenzial an strategischen Nuklearwagtmtibleibt jedoch, v. a.
durch die Einfihrung moderner leistungsfahiger Systeme mit Melggéathtskopfen, bis

zum Jahr 2020 auf hohem Niveau. Russland wird somit nach jetzigem [8sandm Jahr

2020 Uber bedeutsame Kapazitaten verfigen. Fur das Jahr 2020 werden, v. a. slurch da
Lebensende veralteter Systeme, voraussichtlich noch weniger muklgagersysteme
prognostiziert. Die Einfihrung neuer Trager verlauft schleppend shdaktuell von

Produktionsengpéssen gekennzeichnet.

Im staatlichen Ristungsauftrag (GPV 2011-2020) sind fur Beschatfiustgndsetzung und
Modernisierung umgerechnet 490 Mrd. US-Dollar fir die Gesamigstifig eingeplant. Etwa
20 Prozent dieser Summe entféllt auf die nukleare Triade. Dage§ischen Raketentruppen
erhalten bis zum Jahr 2020 umgerechnet etwa 31,2 Mrd. US-DollaheH@ominieren die
bodengebundenen Strategischen Raketentruppen (SRT) mit dem Neukauf lioh ghr
zehn modernen Interkontinentalraketen der Typen SS-27 Mod.2 (RS-24 YAR®NABI
besitzen die SRT weniger als 100 moderne Interkontinentalraketerc¢imiaental Ballistic
Missile -ICBM). Mit der Beschaffungsplanung von u. a. mehr alsmi@8ernen ICBM sowie
acht U-Booten mit ballistischen Raketen bis zum Jahr 2022 wareiistahg zehn pro Jahr,

kinftig mehr als 40 moderne ICBM im Jahresschnitt zu beschaffen.

Die Stlickzahlen der Neubeschaffungen konnen auch mit Blick auf deterdién
Abrustungsvertrag New START anndhernd auf dem derzeitigen Nivedaeibl So kann sich
der Anteil der Mittel fUr die landgestitzten ICBM verringeDemgegeniuber wird sich von
2012 bis 2020 der Anteil der Finanzmittel fir die seegestitzten Nk&hlaponenten
voraussichtlich erhdhen. Hierbei erfordern Bau und Indienststellung votegsichen
Nuklear-U-Booten (SSBN) der vierten Generation vom Projekt 955 BOQRip#ter (ab
Baunummer vier) modifiziert als Projekt 955U, sowie deren Hauptbeuraif die SLBM
RSM-56 BULAVA, das Gros der zu Verfigung gestellten Mittel. Eoiclses SSBN
(modifiziertes SSBN 955U) kann mit 16 bzw. 20 BULAVA bestickt werdeas® Schiffe
werden die derzeit noch im Bestand der Pazifikflotte befihdhcSSBN der DELTA-III-
Klasse komplett ersetzen, deren Instandhaltung aufgrund ihres &britfesen Alters
inzwischen erhebliche Probleme bereitet. Sollte der bis 2020 geplalatef von insgesamt

acht neuen SSBN tatsachlich umgesetzt werden kdnnen, entstiindeu8pielsen Ende der
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Dekade auch die ersten (altesten) SSBN der DELTA-IV-Klasseder Fahrbereitschaft zu
nehmen. Aller Voraussicht nach wird der Bestand von etwa neun &etddBooten — ggf.

einer zusatzlichen Testplattform — bis 2020 unverandert bleiben.

Die luftgestitzte Nuklearwaffentransport-Komponente (strategid@bmber) erhélt die
wenigsten Finanzmittel, wobei an den bewdahrten Tragerflugzeug&bM6 und Tu-160

weiterhin festgehalten wird.

Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkréafte Gesamt | Gesamt

Russland
2013 2013 2012
MilBez*® 427.149] 880.851]  880.851] Wehrform: Wehrpflicht
Land-SK 6.229 :zwOlf Monate
Luft-SK 88.390| Zielstarke (2013): 1 Mio.,
See-SK 69.083 langfristig Ubergang zur
Sonstige | 290.006° Berufsarmee
Anderé’ | ca. 293.00(

% Seit 2011 meldet Russland die Teilstreitkraft-gioeifenden Kommandos (Militarbezirk) sowie die iend
Teilstreitkraften verbliebenen Krafte getrennt umat dabei erneut die Berechnungsgrundlage intraaspa
verandert; 102. MilBasis 3.748, OGRM 1.118 (plu® F&riedenskrafte), 201. MilBasis 4.529, MilBasen in
Georgien (Republiken Abchasien und Sidossetiemynjé 3.500.

% Strategische Raketen 80.000, Luft- und Weltrauteidigung 80.000, Luftlandetruppen 29.707,
Eisenbahntruppen 24.500, Zentral unterstellte Tenfipst(Einh) 75.000 z&hlen aufgrund ihrer Strukdad

Ausristung zur Gesamtstarke.

27 Grenztruppen 135.000, Innere Truppen 155.000 &fmnigaben geschétzt).
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4. Staaten der Kaukasusregion

Armenien

In der 2007 verabschiedeten Nationalen Sicherheitsstrategie undiaderf aufbauenden
Militardoktrin legen Verteidigungsstrategie, Streitkrafteplanumgd Koordinierung der
verschiedenen Sicherheitsorgane Armeniens fest. Neben denagdufid der Organisation
der Streitkrafte enthalt die Doktrin auch Zielsetzungen zuedbtn und bindnisgebundenen

militdrischen Kooperationen.

Armenien beteiligt sich aktiv am Luftverteidigungssystem dem@&inschaft Unabhangiger
Staaten (GUS) und ist Mitglied der Organisation des Vertragekdllektive Sicherheit
(OVKS).

Armenien unterliegt weiterhin dem OSZE-Waffenembargo, das 1993rusadf des
Bergkarabach-Konflikts zwischen Armenien und Aserbaidschan besehlosvurde.
Armenien wird ristungstechnisch v. a. durch den strategischen PRrttsgland unterstiitzt,
das in der der Stadt Gyumri eine Militdrbasis unterhalt undtiegie Unterstlitzung bei der
Erhaltung der Waffensysteme leistet. Dabei handelt es sich iégerwd um Geréat der
zweiten Generation sowjetischen Ursprungs (T-72, Su-25, BMP-1). 2018ngerten
Armenien und Russland das Abkommen, Uber die Stationierung von bis zu 8.00hemssisc
Soldaten in der Militarbasis in Gyumri, bis 2044. Das Protokoll zertregsverlangerung
erweitert den russischen Auftrag um ,Gewahrleistung der 8ieftevon Armenien* und
.Modernisierung der Streitkrafte”. Im Gegenzug zur VerlangeruagRussland erhebliche

Rustungszusagen gemacht.

Die armenischen Luftstreitkrafte wurden im Rahmen der Aufrahim das GUS-
Luftverteidigungssystem durch russische Lieferungen, wie RaddrFernmeldegerate sowie
Gefechtsstandmaterial, modernisiert. Die armenischen Friederstrupt Einsatzen u. a. in
Kosovo und Afghanistan, wurden seit 2006 durch die USA mit Funkgeraten, pdrsbnlic

Ausriistung sowie Sanitats- und Feldmaterial im Wert von ca. 6 Mio. US-Dollartlitgers

Armenien koénnte mit 24 verfigbaren Kurzstreckenraketen des Typg®®Cdie Ost-Turkei
erreichen und verfligt Uber Kurzstreckenraketen des Typ SS-21/SCARARIsslarRI.

Der Konflikt um Bergkarabach sowie die Aufristung in der Regioarkeh die
Vormachtstellung des Verteidigungsministeriums und erschweree eiemokratische
Kontrolle der Streitkrafte sowie einen transparenten Vegerdjsetat. Der Hauptauftrag der
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Streitkrafte ist die Landesverteidigung, welcher mit russisdJnterstitzung erfullt wird.
Darunter fallt auch die Absicherung der Grenze zur Turkei dumdmzZ&uppen des sog.
Foderalen Dienstes zur Sicherung der Russischen Foderation (R&BNdbrpflichtarmee

stiitzt sich hauptséachlich auf junge Rekruten, die einen 24-monatigen Wehrdienst leisten.

Die Gesamtstarke der armenischen Streitkrafte wird offizig 44.300 Soldaten angegeben
(41.800 Landstreitkrafte, 2.500 Luftstreitkrafte). Rund ein Drittelaetefa 23.000 Personen
starken sog. Selbstverteidigungskrafte (SVK) in Bergkarabacllewedurch armenische
Militarangehdrige gestellt. Die starke Verflechtung zwischeguldren Soldaten und den

SVK sowie die hohe, nicht der Rustungskontrolle unterstehende Anzahl véengyastemen

unter karabachischer Kontrolle (Panzer, Artillerie und Luftalsyvelschwert die Bewertung

des gemeinsamen Streitkraftepotenzials. Insgesamt ist jedoch nemGesamtstarke von
86.900 Personen auszugehen, da neben den offizielle 44.300 Soldaten noch 15.000 Truppen

des Inneren, 4.600 Grenztruppen sowie 23.000 Selbstverteidigungskrafte bereitstehen.

Aserbaidschan

Im Juni 2010 verabschiedete Aserbaidschan eine neue Militardoktrimusgdrticklich das
Recht zur militdrischen Gewaltanwendung zur Befreiung dertzieseGebiete betont und
Armenien als Hauptfeind definiert. Aserbaidschan kooperiert iwadit militarisch mit der

Tarkei und bezeichnet Georgien als strategischen Partner.

Der offizielle Verteidigungshaushalt stieg in den letzten Jalesgoonentiell an (seit 2011
offiziell héher als der gesamte armenische Haushalt) und diehtModernisierung der
aserbaidschanischen Armee durch umfangreiche Waffenk&ufe unduAaiber eigenen

Rustungsindustrie vor.

Auftrag der aserbaidschanischen Streitkrafte ist, die Sichemund gegebenenfalls
Wiederherstellung der territorialen Integritat sowie demigh gegen Drogenschmuggel,
organisierte Kriminalitat und Terrorismus. Ein Wille zur Refoder korruptionsanfalligen
Streitkrafte ist nicht erkennbar. Gehaltserhhungen und weitere K@aBna zur

Verbesserung der sozialen Situation des Personals werden wie@derdpekiindigt, aber nur
zogerlich umgesetzt. Eine parlamentarische Kontrolle Uber dieisfigungsausgaben findet

nicht statt.



135

Die Gesamtstarke der aserbaidschanischen Streitkraftegtoeia@h offiziellen Angaben
64.900 Soldaten, darunter 57.000 Landstreitkrafte und 7.900 Luftstreitkrafte n2ednlAder

Seestreitkrafte wurde 2013 nicht mehr offiziell angegeben.

Uber die Streitkrafte hinaus verfiigt Aserbaidschan tber eettar 18.000 paramilitarische
Kréafte. Dabei handelt es sich um 11.000 Soldaten der Inneren Tripp@d,Angehorige des
Grenzschutzes und 2.000 Soldaten der Nationalgarde. In weiten Teilegepaihzerten
Fahrzeugen ausgerustet, liegt der Primarauftrag diesdteKz@var in der Erhaltung der
inneren Sicherheit. Dennoch ist eine enge Verflechtung mit egu&ren Streitkraften zu

vermuten, da auch Einheiten dieser Strukturen an der Waffenstillstandsliomedisind.

Daher ist insgesamt von einer Starke von 82.900 Personen auszugehéineRviegende
Teil der Streitkrafte wird durch Mannschaften bzw. Wehrpflichtigstellt. Die vorwiegend
mit Material aus sowjetischer bzw. russischer Produktion ausg&rugirmee sucht
zunehmend die militartechnische Kooperation mit Staaten wie ,IS&dhfrika und Turkei.
Aserbaidschan unterliegt, ebenso wie Armenien, weiterhin dem @%aftenembargo von
1992.

Aserbaidschan bemuht sich um eine Ausbildung seiner OffiziereustaAd, insbesondere in
NATO-Mitgliedstaaten. Die Einsatzbereitschaft der Streftkrdst, trotz Erhdohung der
Finanzmittel, als insgesamt niedrig zu bewerten. Dennoch bietetighifikante Erhdhung
des Verteidigungshaushaltes Aserbaidschan die Maoglichkeit, seitk@ftepotenzial
zumindest quantitativ deutlich zu verbessern. Eine strukturiertatk&feeplanung zur
SchlieRung von Fahigkeitslicken ist nicht bekannt, eine maritinfe®ieitsstrategie wurde

im September 2013 verabschiedet.

Aserbaidschan konnte mit taktischen Kurzstreckenraketensystéa®R21(SCARAB) die
Ostgrenze der Turkei erreichen und verfugt nach offiziellen Angéber vier Startfahrzeuge
(Transporter Erector Launcher) des Typs 2P129 sowie eine unbekanntd karazentionell
bestlickter Flugkorper des Typs 9M79/9N123.

Georgien

Die georgischen Streitkrafte umfassen nach offiziellen Angabe Soll von 33.700 Soldaten,
darunter ca. 31.300 Soldaten der Landstreitkrafte und ca. 2.400 Soldatarftsieeitkrafte.
Rund 1.500 Soldaten dienen in der Nationalgarde. Zudem verflgt Georgiegiridatem
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Innenministerium unterstellte Grenzpolizei in Starke von ca. 5.006bRem. Diese umfasst
Krafte der Kistenwache und der Grenzkontrolle, dartber hinaus parasahigi Kréfte in
Starke von ca. 2.000 Personen, die die georgische Bereitschaftspidieai Insgesamt ist

daher von 40.200 Personen auszugehen.

Die Marine wurde Ende 2008 in die Kistenwache der Grenzpolizerigtiegnd ist keine
Teilstreitkraft der georgischen Armee. Die Planstellen sm&chnitt zu 70 Prozent besetzt.
Ruckgrat der Armee sind in der Ukraine modernisierte Panzer (Tyf2). Die
Luftstreitkrafte, die Anfang 2010 dem Befehlshaber der Landst@éékunterstellt wurden
und daher keine eigenstandige Teilstreitkraft darstellen, sindwilf Kampfflugzeugen des

Typs SU-25 und sechs Kampfhubschraubern des Typs Mi-24 ausgeristet.

Die beabsichtigte Umstrukturierung der Streitkrafte mit @meung an NATO-Standards
und urspringlich geplanter Einsatzbereitschaft bis 2010 wurde durch den l#iegu2008
unterbrochen und wird derzeit aufgrund der finanziellen Situation nurzaresse¢ betrieben.

Bis 2017 soll die Armee in eine Berufs- und Freiwilligenarmee umgewandedew.

Trotz der vergleichsweise hohen Besoldung der Berufs- und Zeitsoldatéviehrfaches des
georgischen Durchschnittslohns in H6he von umgerechnet ca. 100 EuroSstidiienberuf
derzeit wenig beliebt, auch wenn die Staatsfihrung das Imagstidétkrafte aufzuwerten

sucht.

Schwerpunkt hat derzeit die Ausbildung des georgischen ISAF-Kontisgeitenaterieller
und personeller Unterstitzung durch die US-Streitkrafte. Nach der Erhdlmngein
vollstandiges Bataillon in Starke von 600 bis 650 Soldaten, ist Georgieramil.600
Soldaten der gro3te ISAF-Truppensteller unter den Staaten, die nicht der Ngékbeen.
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Ubersicht Staaten der Kaukasusregion

Land Personalstarken Bemerkungen
) Teilstreitkréafte Gesamt | Gesamt

Armenien
2013 2013 2012
Land-SK 41.800] 86.900 89.400] Wehrform:
Luft-SK 2.500 Wehrpflicht 24 Monate
Anderé® 42.600

Land Personalstarken Bemerkungen

Aserbai- Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt

dschan 2013 2013 2012
Land-SK 57.000f 82.900 84.800| Wehrpflicht 18 Monate fur
Luft-SK 7.900 Soldaten ohne und zwolf
See-SK? Monate fiir Soldaten mit

Hochschulabschluss

Andere® 18.000

2 Truppen des Inneren 15.000, Grenztruppen 4.60BsSerteidigungskrafte 23.000.

% Keine offizielle Angabe fiir 2013.

%0 Grenztruppen 5.000, Truppen des Inneren 11.000pMmdgarde 2.000.
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Land Personalstarken Bemerkungen
_ Teilstreitkréfte Gesamt | Gesamt

Georgien
2013 2013 2012
Land-SK 31.300f 40.200| 41.200] Wehrpflicht 18 Monate fir
Luft-SK* 2.400 Soldaten ohne und zwolf
*Seit 05/10 Monate fur Soldaten mit
den Land- Hochschulabschluss
SK
unterstellt
Anderé’ 6.500

31 Grenzpolizei 5.000, Nationalgarde 1.500.
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5. Ausgewahlte Staaten im Nahen und Mittleren Osten und in Nordafrik
Irak

Die irakischen Streitkrafte befinden sich weiter im Aufbaopei der personelle Aufwuchs
der Gesamtstreitkrafte weitgehend abgeschlossen ist; Bebestehen noch vorwiegend
beim Fachpersonal der Luftstreitkrafte. Die aktuelle Gesarkéstliegt bei ca. 278.000

Soldaten.

Die Fahigkeit zur Landesverteidigung durch die irakischen Strégkigt derzeit noch nicht
gegeben. Das irakische Militar wird derzeit ausschlie3lich fiufgAben der inneren

Sicherheit eingesetzt.

Seit dem Abzug der US-Streitkrafte aus Irak zum 31. Deze@®EL tragen die irakischen
Sicherheitskrafte (ISF) die alleinige Verantwortung fur diev&w®leistung der Sicherheit.
Die Sicherheitslage im Land ist weiterhin angespannt. Dengé&iagt es bisher nicht,
terroristische Gruppen in Irak entscheidend zu schwachen. Nebenfikaigen
Fahigkeitslicken im Bereich der Aufklarung und Einsatzunterstitaardyihr Einsatzwert
weiterhin negativ beeinflusst durch eingeschrankte Loyalitdt gegedéb&entralregierung,
Korruption sowie Einschichterung und Unterwanderung durch Kréfte detanteh
Opposition. Die Ausristung der irakischen Streitkrafte spiegelt déttuelken
Einsatzschwerpunkt wider; fur die Landesverteidigung notwendige Wgéfense sind
derzeit nur auf niedrigem Niveau vorhanden oder veraltet. Zu den mimmitgtionierten
laufenden und geplanten Beschaffungsmafinahmen des irakischensMéitiiren moderne
Kampfpanzer und Kampfflugzeuge aus vorwiegend US- aber auchatussProduktion. Die
USA haben Ende 2013 die Lieferung von Hellfire-Raketen und Aufkladnohsen in
Aussicht gestellt. Darlber hinaus stehen Waffensysteme aus isahgmd und nicht-
europdaischen Staaten auf der Agenda, insbesondere um die Faliigkeitsm Bereich der
Luftverteidigung in den kommenden Jahren zu schliel3en. Mittelfigtigu erwarten, dass
sich die irakischen Streitkrafte neben der inneren Sichexezdtarkt ihrer originaren

Kernaufgabe, der Gewéhrleistung aul3erer Sicherheit, widmen werden.

ran

Als wichtigstes Mittel zur regionalen Machtprojektion striehh seit Jahren die Fahigkeit zur

glaubhaften militarischen Abschreckung an, wozu insbesondere die gbarkéit weit
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reichender Raketen gehort. Iran konnte mit Mittelstreckenrake¢enidkei, Bulgarien sowie
weite Teile Griechenlands und Rumaniens erreichen. Zudem arbaiteintensiv an der
Entwicklung und Einfiuhrung weiter reichender Mittelstreckenraketen iesow

Marschflugkérper.

DarUber hinaus verflgt Iran Uber ballistische Kurzstreckenraket@ms Raketenpotenzial
wird mit Prioritdt weiterentwickelt und erfahrt auch qualitativVerbesserungen. Neuere
Technik, hohere Reichweite, verbesserte Treffgenauigkeit und vermméh Festtreibstoff
getriebene Typen erhdhen die Wirksamkeit, erweitern die Einsatzaptuorakverringern die
Reaktionszeiten. Diese Entwicklung zielt perspektivisch auf einéisgace Bedeutung des
iranischen Raketenpotenzials. Sollte die Entwicklung und Erprobung deen neu
Mittelstreckenraketen weiter konsequent verfolgt und erfolgrelofpeschlossen werden,
konnten kurz- bis mittelfristig auch Teile Zentraleuropas in Wickrgeite geraten. Mit der
Entwicklung des Raketenprogramms beabsichtigt Iran, ein ausreichenaligsof@nzial zur
Sicherung der territorialen Integritat und fir den Bestand desspbhiin Systems zu schaffen.
Zusatzlich soll damit aus iranischer Sicht der Anspruch alsomatg Ordnungsmacht

untermauert werden.

AulRenpolitisch bestimmend bleibt der Konflikt um das iranische Nuklegngmm, wobei
mit der Genfer Vereinbarung vom 24. November 2013 und den laufenden Gespdéche

E3+3 mit Iran eine neue Dynamik in Richtung einer Klarung offener Rrageicht wurde.

Auf dem konventionellen Sektor bemiht sich Iran weiterhin, das Uberwiegmadtete
Material groRer Typenvielfalt zu modernisieren. Die Beschaffumg Flugabwehrsystemen
des Typs TOR-M (NATO: SA-15) war Teil dieser Bemuhungen. Géeigielrichtung hatte
die erfolgte Vereinbarung uber die Lieferung der S-300PMU 2UMAH, NATO: SA-20b),
die jedoch durch Russland unter Verweis auf VN-Sicherheitssatsteon 1929 (2010)
annulliert wurde. Eine durch Iran propagandistisch dargestellte Féhigké&igenproduktion

eines angeblich aquivalenten Systems ist unglaubwurdig.

Die iranische Rustungsindustrie ist bislang auf Ristungskooperatmineanderen Staaten
angewiesen, um den eigenen Bedarf an Rustungsprodukten zu deckenst Inam
konventionelle Rustungsguter und das zur Reproduktion bendtigte Know-how bemiht. Das
vorhandene technische Niveau der iranischen Rustungsbetriebe liegl spyalitativ als

auch quantitativ deutlich hinter vergleichbarer westlicher Techielogrick. Somit wird

eine inlandische Fertigung komplexer Waffensysteme nur mit radisthen Zulieferungen
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und Know-how moglich sein. Bislang konnen lediglich lizenzierte Haaten oder Kopien
veralteter Systeme realisiert werden. Im Bereich der gértéchnologie und
Raketenentwicklung wird jedoch weiter an der Reichweitenerhéhung urésserung der

Treffgenauigkeit gearbeitet.

Das 1979 zum Schutz der Islamischen Republik Iran aufgestellten Karpslateischen
Revolutionswachter (,Pasdaran) stellt eine wesentliche Sader iranischen
Sicherheitsarchitektur dar und verfugt Gber die iranischen balhstisRaketen. Direkt dem
Revolutionsfuhrer unterstellt, besitzen sie eigene Kommandostrukturegenee
Militdrausstattung sowie eigene Teilstreitkrafte (Land-, $eek Luftstreitkrafte) und sind in

die Entwicklung des iranischen Raketenprogramms eingebunden.

Israel

Die Gefahrdungslage Israels erfordert anpassungsfahige, #ukiieft ausgerichtete und in
der Region Uberlegene Streitkrafte. Israel verfligt dazu Uber hochmeodpit ausgebildete
und professionelle Streitkrafte. Das Hauptelement des israelis¢beeidigungskonzeptes
besteht aus einer glaubhaften Abschreckung mit flexiblen IS&fén. Schwerpunkte bilden
dabei ein funktionsfahiges Friihwarnsystem, das Grenziberwachungesgstschliel3t, ein
Mobilmachungssystem, das einen raschen Kréfteaufwuchs sicliarsteltlie Fahigkeit zur

Bekampfung von Terroristen.

Die vorrangigen Ziele im Rahmen von Modernisierungs- und Beschaffiaf@ysahmen sind
unverandert die Steigerung der taktischen und strategischen Aafid&bigkeiten, die
Verbesserung der Prazision von Waffensystemen, die Digitaigjeund Befahigung zur
vernetzten Operationsfihrung, der Erhalt der regionalen Luftiberleigesbwie die

Weiterentwicklung der Fahigkeit zur Raketenabwehr.

Syrien

Syrien verfugt tber umfangreiche, jedoch wenig modern ausgerugiet&r&fte. Neben der
Landesverteidigung zahlen die Absicherung der Souveranitat desqgiwiti Systems und der
Erhalt der regionalen Machtposition zu den Hauptaufgaben der syristtestkr&te. Im
Birgerkrieg setzt das herrschende Assad-Regime weite daileegularen Streitkrafte im
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Rahmen der Aufstandsunterdrickung ein. Deren aktuelle Verluste simaersczu
guantifizieren, da das Regime daruiber keine Angaben macht. Schatgaigenvon bis zu
insgesamt 50.000 gefallenen Soldaten der Regierungstruppen aus. Dispaante
Finanzlage zwingt Syrien zu entsprechenden Schwerpunktbildungenriddodernisierung

vorhandener Waffensysteme.

Syrien besitzt UGber 400 ballistische Kurzstreckenraketen, fur zdieT. chemische
Gefechtskopfe bevorratet waren. Die von Syrien deklarierten ekafienfahigen
Gefechtskopfe sind mittlerweile  vernichtet. Syrien kann mit den fugbaren
Kurzstreckenraketen die Zentral-Turkei und Zypern erreichen @ié&egion ist aulR3erhalb

der Reichweite.

Das Syrien zur Verfigung stehende strategische Raketenpotelinamdl der politischen
Einflussnahme in der Region und aus heutiger Sicht nicht nur dem Ziélbdehreckung
gegenuber Israel. Syrien setzt seine Kurzstreckenraketensystgch zur Bekampfung des

bewaffneten Widerstandes ein.

Im Bereich der Luftverteidigung wird die Neubeschaffung von Lenkflygdystemen zur
Flugabwehr die Modernisierung vorantreiben. Die Kustenverteidigwiy durch neu

beschaffte Seezielflugkdrper gewahrleistet werden.

(Bzgl. Chemiewaffen, siehe. Kap. I. 8.2)

Libyen

Der Aufbau der neuen libyschen Streitkrafte verlauft wieiteschleppend. Milizen bleiben
die maf3geblichen Akteure. Der Grof3teil der Milizen hat sicarZermal in den staatlichen
Sicherheitsapparat integrieren lassen, jedoch bleiben derentitgraliraglich. Die grof3ten
Milizen-Dachverbande sind das Supreme Security Council (SSC)Auftrag des
Innenministeriums und die Libya Shield Forces (LSF) im Auftrages
Verteidigungsministeriums. Dadurch entstehen neben Armee und ARdiadielstrukturen in
der Sicherheitsarchitektur. Die Ausrustung der regularen digys Streitkrafte gilt
groRtenteils als veraltet. Teile der Marine- und Luftstrefteraben ihre Ubungsaktivitaten

wieder aufgenommen.
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Libyens ehemaliges Raketenpotenzial (SCUD-B und FROG-7) wute atmyeschlossenen
Kampfhandlungen im Jahr 2011 durch Luftschlage wesentlich zerstort.

Derzeit gelten 14 verbliebene SCUD-TEL, zumeist in Benghdrai (TEL seit November
2011 auf dem GCI des Flugplatzes Misrata) sowie gescRa@tSCUD-B Flugkorper
(zumeist im Raum Tripolis) als kaum einsatzfahig. Theoretisch kannrimjtel20 SCUD-B
Flugkorpern und 14 verbliebenen TEL eine neue Brigade aufbauen. Méndiestenzial
konnte die Insel Lampedusa (Italien) sowie der Sudteil der Ine¢h KGriechenland) erreicht

werden.

(Bzgl. Proliferationsgefahr von libyschen Kleinwaffen, siehe Kap. 11.7)

Agypten

Die agyptische Sicherheitskonzeption ist im Kern unveréndert au¥/drteidigung gegen
eine israelische Invasion ausgerichtet. Der grof3te Teil dgptiaghen Streitkrafte ist
aufgrund des Friedensabkommens mit Israel von 1979 (Camp Davidgégriné Kernland
westlich des Suezkanals stationiert. Deren Auftrag umfasst, myebandesverteidigung,
den Schutz der Verfassung und die Unterstitzung des zivilen staatieieors bei der

Planung und Durchfiihrung nationaler Entwicklungsprojekte.

Die vertraglich festgelegte Lieferung von US-amerikanischeltdnschem Grof3gerét, wie
F-16-Kampfflugzeugen und APACHE-Kampfhubschraubern, wurde ausgesbiet
verkindete die US-Regierung am 9. Oktober 2013 und begriindete dies mitzsitigede
innenpolitischen Situation in Agypten. Weiter flieRen sollen dagegéelMir Bekampfung
des Terrorismus sowie fur die Sicherheit auf der Halbinsei 8mder Grenze zu Israel. Die
Wiederaufnahme der kompletten US-Militarhilfe sei von dem wasitgrolitischen Prozess

und der Schaffung einer demokratisch gewéhlten zivilen Regierung abhangig

Agypten verfugt Gber ca. 200 Kurzstreckenraketen des Typs SCURRiBh{veite 300 km)
und etwa 100 Kurzstreckenraketen des Typs SCUD-C (Reichweite 500 &tztere konnten
von der Reichweite her die Inseln Kreta und Zypern erreichen.

Seit Sommer 2012 sind Aktivitaten bekannt, die eine Wiederaufnahme eines

Raketenforschungs- und Entwicklungsprogramms nahelegen.
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Ubersicht ausgewahlter Staaten im Nahen und Mittleren Osten unih Nordafrika

Land Personalstarken Bemerkungen
_ Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
ra
2013 2013 2012
Land-SK ~270.00Q ~278.600 253.000] Wehrform:
Luft-SK ~5.000 Freiwilligenarmee
See-SK ~ 3.600
Innen-Min. ~530.000 ~530.000 464.000
Land Personalstarken Bemerkungen
I Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
ran
2013 2013 2012
Regulare |Land-SK ~220.0000 ~242.0000 ~242.000 Wehrform:
Streitkréafte | See-SK ~22.000 Wehrpflicht
(Artesh)
Pasdaran Land-SK ~130.000 ~630.0000 ~630.000
Basij ~ 500.000
See-SK ~26.600 ~26.600] ~26.600
Raketen- ~4.000 ~4.000| ~4.000
truppen
Artesh und | Luft-SK ~67.0000 ~67.000, ~67.000
Pasdaran
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Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Israel
2013 2013 2012
Land-SK 141.000] 196.500 196.500f Wehrform: Wehrpflicht
Luft-SK 38.000| Manner: 36 Monate
See-SK 9.500 Frauen: 21 Monate
Andere 8.00( Grenzpolizeli
Land Personalstarken Bemerkungen
_ Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Syrien
2013 2013 2012
Land-SK 319.000| Exakte Personalstarke nich
Luft-SK verfligbar, siehe Beitrag
See-SK Syrien
Andere
Land Personalstarken Bemerkungen
_ Teilstreitkréfte Gesamt | Gesamt
Libyen
2013 2013 2012

Im Neuaufbau
Zielgrof3e 100.000
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Land Personalstarken Bemerkungen
. Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Agypten
2013 2013 2012
Land-SK 320.000| 609.000 609.000] Wehrform: Wehrpflicht,
Luft-SK 110.000 zwolf bis 36 Monate.
See-SK 19.000 (abhangig vom
Bildungsstand)
Andere 160.000
Land Personalstarken Bemerkungen
Saudi- Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
Arabien 2013 2013 2012
Land-SK 75.000{ 199.500 199.500{ Wehrform: Berufsarmee
Luft-SK 34.000
See-SK 15.500
Andere 75.00( Nationalgarde

6. Ausgewahlte Staaten in Asien

Afghanistan

Die afghanischen Streitkrafte (Afghan National Army, ANAYih@en sich seit 2002 mit
internationaler Unterstitzung im Aufbau und sind mittlerweile é&laupttrager der
Sicherheitsverantwortung in Afghanistan. Die Sollstarke di€seiwilligenarmee gilt als
erreicht und betragt ca. 195.000 Personen, darunter ca. 175.000 Landstgitird8.000

Luftstreitkrafte (Afghan Air Force, AAF) und 12.000 zivile Angestellte.
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Die Landstreitkrafte bestehen primar aus Infanterie-, darllm@ausi Kampfunterstitzungs-
und Logistikeinheiten sowie Spezialkraften. Zwei Brigaden nd@icht gepanzerten
mechanisierten Infanteriekraften und ein Militarischer Nachnehénst (MD) befinden sich
im Aufbau. Die Luftstreitkrafte sind keine eigene Teilgkft, sondern den
Landstreitkraften zur Unterstiitzung unterstellt. Sie verfugemeikiber 59 Drehfligler und
mehr als 34 Starrfligler; ihr Aufgabenspektrum sieht im Wésban den taktischen
Lufttransport und die Flugbereitschaft fir hochrangige Personen Zukiinftig sollen
Luftnahunterstitzung und gegebenenfalls Luftverteidigung hinzukommenStRiktur der
ANA befindet sich seit Jahren in einer kontinuierlichen Umgestg/tumsbesondere der
Kommandobehdrden, die — vorbehaltlich afghanischer Anderungen — fir digreétkdifte
moglichst bis Ende 2014, fur die Luftstreitkrafte bis Ende 2016 und die Spezialks52@18i

abgeschlossen sein soll.

Die Landstreitkrafte werden durch einen Generalstab Uber das sagpnd3orces Command
(GFC) gefuhrt und sind in sechs nominelle Regionalkorps, die de factsidden
entsprechen, sowie eine Hauptstadtdivision und ein  Spezialkrdftekommando
(Divisionsaquivalent)  gegliedert und  orientierten  sich  r&umlichn aden
Verantwortungsbereichen der ISAF Regionalkommandos. Dieser Fuhrungsshe je zwei

bis vier Brigaden untergeordnet, denen in der Regel sieben verschied¢adiorn:

unterstehen.

Der Erhalt dieser Gesamtstarke wird bis Ende 2017 angest8dfern sich die
Bedrohungslage sowie die sozioOkonomischen Rahmenbedingungen, Reidftkédtatind
Regierungsfuhrung nach den derzeitig angenommenen Prognosen posiiickeint ist
geplant, die ANA 2018 und 2019 zu reduzieren. Ende 2019 wirde dann die als andreiche
erhoffte Endstarke von ca. 123.000 Land- und 8.000 Luftstreitkraften er@ieleigentlich
aufkommende Vorschlage zur Etablierung einer allgemeinen Welipiln Afghanistan

werden gegenwartig als nicht praktikabel bewertet.

Die Auftrage der Streitkrafte sind u. a. in den nationalen Sicitgricatlinien und Strategien

festgeschrieben und umfassen im Wesentlichen:
1. Landesverteidigung,
2. Bekdmpfung der Militanz (Counter Insurgency, COIN),

3. Schutz von Verfassung, Rechtstaatlichkeit und Wiederaufbau Afghanistans.
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Die Hauptaufgabe ist und bleibt auch mittelfristig die Begegn@ngntheren Bedrohung. Die
Ausbildung und Ausristung der ANA zielt daher auf die Schaffung von lkgiteg zur
Durchfihrung von sog. Counter Insurgency Operations. Insgesamt nimmt dfe AN
gegenwartig keine nennenswerte Funktion zur Landesverteidigung Wittelfristig ist
derzeit nicht davon auszugehen, dass die ANA zum ,aul3enpolitischen Wgrkzev. zum
Einsatz aulRerhalb Afghanistans beféhigt sein wird. Dies wird \adre afghanischer Seite
gefordert, weshalb unter afghanischer Verantwortung ab 2014 versednwkodnnte, den
Streitkraften mehr ,Symbolkraft* durch Ausriistung wie Panzer,eteg, um die staatliche

Souveranitat zu unterstreichen.

ISAF und Internationale Gemeinschaft unterstiitzen die ANA, sowohl durch di¢sBshang
von Ausruastung und umfangliche Ausbildung im In- und Ausland, als auch durch
Einsatzbegleitung und Anleitung durch Spezialkrafte und Berater. ADi& weist z. T.
erhebliche Defizite, v. a. in den Bereichen Fuhrungsverfahren und FUhrumgtiinteng,
Kampfunterstitzung, Logistik, Personalmanagement, Lufttransport sowiendigérischen

Nachrichtenwesen auf.

Obwohl der Schwerpunkt der internationalen Ausbildungsmission mitilerveaif der
nachhaltigen Qualifizierung der ANA liegt, ist diese nicht Brele 2014 im erforderlichen
MalRRe zu leisten. Die ANA bedarf mittel- bis langfristig eexier Kampf-, Einsatz- und
Ausbildungsunterstiitzung, um ihre Leistungsfahigkeit zu konsolidieren urndchtigen

Bereichen zu verbessern.

Volksrepublik China

Das Interesse der Volksrepublik China an einem langfristig grnfieernationalen Gewicht
beinhaltet, neben der wirtschaftlichen und politischen Dimension, auchielgerichtete
Entwicklung des chinesischen militdrischen Potenzials inklusive mekl&apazitaten. Die
die Transformation begleitende gultige Militardoktrin der Volksbiefngsarmee (VBA) mit
dem Ziel der ,Fuhrung eines lokalen Krieges unter Hochtechnologiex@aatjen erfordert
eine tiefgreifende Modernisierung, Professionalisierung und Reordaniskdr Streitkrafte.
Dabei lassen die, trotz des hohen Wirtschaftswachstums, begrenzishakismittel keine
Erneuerung der gesamten Ausrustung der Streitkrafte zu. Pribwat&tweiterhin die

wirtschaftliche Entwicklung des Landes.
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Das Ziel der Reduzierung der VBA auf ca. 2,3 Mio. Soldaten in detetefahren diente eher
der Effizienzsteigerung als der Abristung, zumal wesentlichide Taer abgerusteten
militdrischen Fahigkeiten in die sog. Bewaffnete Volkspolizeizgitige Starke: ca. 1,5 Mio.
Personen) Uberfihrt wurden. Dies zeigt die hohe Bedeutung der Bawafffakspolizei fur
die innere Sicherheit.

Bei friheren Rustungsentscheidungen hatte der Nutzen fur einerisgh& Losung der
Taiwan-Frage Vorrang. Jungere Rustungsprojekte untermauern atvedemeAnspruch der
Strategie einer ,Aktiven Verteidigung®“, um Bedrohungen fir Chindseé Sicherheit und
territoriale Integritat angemessen begegnen zu kdnnen. Dazu zéhledas. ambitionierte
Raketen- und Flugkdrperprogramm, die Fortfiihrung der umfangreicloeleriisierung der
VBA, insbesondere der der See- und Luftstreitkrafte, sowie vetenghtivitdten im Cyber-

und Weltraum.

China verfugt Uber zahlreiche Kurz- und Mittelstreckenraketenies@wer mehr als 50

nuklearfahige Interkontinentalraketen.

Die bodengebundenen Interkontinentalraketen des Typs DF-31/A und DFkBAf&n das
gesamte NATO-Territorium abdecken. Mindestens 254 (154 eingeladedktFper des
Typs CJ-10, eine bodengebundene Variante des Marschflugkérpers DiddlBesie auf 48
mobilen Startfahrzeugen in zwei Verbanden der StrategischeneRakigipen vorhanden.
Die ersten mobilen DF-31 Interkontinentalraketen wurden 2006 eingef0iii gab es
bereits sechs DF-31 sowie 18 modernere DF-31A, welche mviile die USA erreichen
konnen. Die DF-31 wird voraussichtlich noch bis 2017 im Dienst sein. Ddarigesn

Interkontinentalraketen des Typs DF-31A wird bis 2020 voraussichtlich auf 48 anwachse

China verfolgt zwar unverédndert die Absicht, zu Russland und den US#ideb
aufzuschliel3en, dirfte derzeit jedoch noch keine vollwertige sog. nuRleade unterhalten.

Die mehr als 50 Interkontinentalraketen Chinas gelten zwar alseartéhig, fur die
vermutlich von knapp 50 mittleren Bombern des Typs H-6K einzusetzenden
Marschflugkorper des Typs CJ-20, eine luftgestitzte VersiorDéefO, dirften hingegen
keine Nukleargefechtskopfe vorhanden sein. Auch ist die Einsatzfghtgewenigen, im
Reichweitenprofil gegenliber denen Russlands und der USA ohnehin deutlich eingeschrankte
seegestitzten ballistischen Raketen (Submarine Launched Balissite, SLBM) des Typs

JL-1 fraglich. Bisher wurden drei von insgesamt vier U-Booten biiKlasse als kinftige

Plattformen fur die sog. JL-2 SLBM in Dienst gestellt.
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Zielstrebig betreibt China unter standig steigenden Rustungsausgiéibe Neu- und
Weiterentwicklung von Raketensystemen mit zahlreichen Tests. rifliesetreffgenauere,
Uberlebensfahigere und konventionell bestickte Raketen sollen kinftigegisiche
Operationen unterhalb der nuklearen Einsatzschwelle ermdéglichrei/ordergrund steht
dabei die qualitative Verbesserung des regionalen und Uberregiondiecht®@eertes der
strategischen Raketentruppen. Ausgehend von einer angestrebtetscElagiahigkeit
werden die strategischen Nuklearpotenziale zunehmend mobil und dunclgséihiger
gegen Raketenabwehrfahigkeiten. An Silos gebundene Interkontinertirakmit

Flussigtreibstoff werden durch mobile Interkontinentalraketen mit Edsttoff abgeldst.

Der offizielle Verteidigungshaushalt 2013 stieg gegenuber demaMogm 10,7 Prozent auf
114,3 Mrd. US-Dollar, sein Anteil am Bruttoinlandsprodukt betrug ca. 1¢2et. Der

Verteidigungshaushalt wuchs erneut zweistellig. Aufgrund fehlendersparenz deckt der
offiziell angegebene Betrag vermutlich nur einen Teil der rediteidigungsaufwendungen

ab, die, je nach Quelle, zwei- bis dreimal héher sein kénnten.

Die Volksbefreiungsarmee (VBA) wird auch weiterhin uneingestkir von der
Kommunistischen Partei Chinas (KPCh) gefiihrt. Die VBA ist undbblearteiarmee. Der
erkennbare Machtzuwachs der Hauptverwaltung seit Prasident Hu Juth@osahme des
Vorsitzes der Zentralen Militirkommission (ZMK) gewahrleistdie Kontrolle der
Streitkrafte. Hieran hat sich auch unter Xi Jinpings Vorsig#t November 2012 nichts
geandert. In der ZMK, dem obersten militarischen Fuhrungsorgan Chstagurch die
Mitgliedschaft der Befehlshaber von Luft- und Seestreitkrafteniesaler Strategischen
Raketentruppen weiterhin die Expertise aller Teilstreitkrafte dem traditionell

landstreitkraftedominierten Gremium vertreten.

Trotz konzeptioneller Vorarbeit wurden noch keine strukturellen MaRealmar Erlangung

der Fahigkeit zur sog. integrierten Operationsfihrung der VBA durchgefiihrt

Indien

Die indischen Streitkréfte sind die zahlenmaRig starksten in Badesie unterstehen der
politischen Fuhrung der gewdahlten Regierung. Eine o6ffentlich zugheglitationale
Sicherheits- oder Verteidigungsdoktrin besteht nicht. Vor dem Idinted seines

wirtschaftlichen und auch militarischen Erstarkens wird China das grof3te externe
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sicherheitspolitische Herausforderung angesehen. Dabei wird Rafitét mit dem Nachbarn
im Norden angestrebt, vermutlich auch, weil diese ohnehin nichtlgree wére. Indien hat
eine neue, mobile Mittelstreckenrakete (AGNI-5) auf Festtrefithgtsis entwickelt mit der es
einen Grofteil des chinesischen Territoriums erreichen kann. dieés Indien, das im
Reichweitenspektrum chinesischer Flugkorper liegt, als ausreiciidrsttireckungsfahigkeit

an.

Das in der Vergangenheit auf den Rivalen Pakistan ausgerichéiterfessen tritt in seiner
Bedeutung gegeniber China zuriick, bleibt aber aufgrund der ungeltsterorsitimatdie
Region Kaschmir relevant, wo pakistanische Unterstlitzung von gegen Ititiger

Terrorgruppen unterstellt wird.

Die indische Militardoktrin ist auf die Befahigung ausgerichéetf zeitgleiche bewaffnete
Provokationen Pakistans und Chinas reagieren zu konnen (sog. Two Front Gapabili
Daruiber hinaus sollen die indischen Streitkrafte mittel- bis testigf zur regionalen und
teilweise Uberregionalen Machtprojektion modernisiert werden. m2iiséhe Nukleardoktrin
wurde 2003 veroffentlicht. Sie sieht, bei Verzicht auf einen Erstzingm Nuklearwaffen,
die Schaffung einer minimalen Abschreckungsfahigkeit vor, die eipatenziellen
Aggressor in Vergeltung eines nuklearen Erstschlags die Zufuguassiver und nicht
hinnehmbarer Schaden demonstrieren soll. Die Befehls- und Kommandbgbsalden

nuklearen Einsatz obliegt einem politischen Rat unter Vorsitz des Premetersni

Indiens strategisches Potenzial wurde in den letzten Jahrég atestgebaut. Es verflgt
vermutlich tber 80 bis 100 Nukleargefechtskdpfe und ein nennenswertes &aanza. 200
Kurzstreckenraketen (Short Range Ballistic Missile, SRBM). d&it AGNI-2 (Reichweite
2.000 km) verfugt Indien Uber ein eingeschrénktes Potenzial an Médtdstiraketen
(Medium Range Ballistic Missile, MRBM). Die Agni-3 mit emBReichweite von 3.500 km
steht nach der Erprobung zur Einfiihrung in die Truppe ebenso bereit wigriib mit einer

Reichweite von 5.500 km.

Indiens Streben nach einer nuklearen Triade spiegelt sich auclinanPzur Schaffung
eigener maritimer Nuklearkrafte wider. Das nuklear angemiebstrategische U-Boot
ARIHANT befindet sich noch in der Seeerprobung.

Zusatzlich entwickelt Indien den Marschflugkorper (Air Launchedige Missile, ALCM)
NIRBHAY (vergleichbar der US-amerikanischen BGM-109 TOMAHAWK}Yessen

Einfuhrung jedoch nicht vor 2015 erwartet wird. Die gemeinsam mitl&ubsentwickelte
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Rakete ALCM BRAHMOS hat eine Reichweite von 300 Kilometern, kishventionell
bestlckt und technisch wahrscheinlich nicht fur Nukleargefechtskdpfe geeignet.

Die indische Luftwaffe verfugt mit den Kampfflugzeugen der Typaguar, Mirage 2000 und
MiG 27 uber Plattformen, die den Einsatz von Nuklearwaffen erlauben

Der indische Verteidigungshaushalt betragt 2013/2014 rund 35,8 Mrd. US-Dahar,
Zuwachs von 7,3 Prozent gegenuber dem Vorjahreszeitraum. Weil dsehadRupie (INR)

gegenuber dem US-Dollar abgewertet hat, betragt der ZuwadiRi gerechnet sogar 14
Prozent. Eine Abschwachung der Modernisierungsbestrebungen infolge ctidsiseanden
Wirtschaftsdynamik und der daraus resultierenden engeren Hagghelliume ist derzeit
nicht erkennbar. Im Gegenteil ist Indien bestrebt, seine Stregkuater grof3ten finanziellen
Anstrengungen zu modernisieren und veraltetes Wehrmaterial seizem. Die indische
Regierung setzt dabei einerseits auf Eigenproduktion, andererst®iistungskooperation,
insbesondere mit Russland, aber und zunehmend auch mit Israel, Grofdmit&rankreich

und den USA. Exemplarisch anzufihren sind hier die o6ffentlichkeitswdsa

.Leuchtturmprojekte” jeder Teilstreitkraft:

» Seestreitkrafte: Die Flugzeugtrager VIKRAMADITYA und VIKRIT, nuklear
angetriebenes strategisches U-Boot ARIHANT.

» Luftstreitkrafte: Verhandlungen tber den Kauf von 126 Mehrzweckkangzi#ugen
des Typs RAFALE aus Frankreich. Ein erstes Los von 18 Maschinegzirsakzbereit
erworben worden sein. Die 108 Ubrigen Maschinen sollen in Lizenadren
hergestellt werden.

* Landstreitkrafte: Modernisierung des Kampfpanzerbestandes dursbhdting
weiterer T-90S und des national entwickelten ARJUN, sowie inerBemuihungen,

die Rohratrtillerie zu modernisieren und zu vereinheitlichen.

Pakistan

Die pakistanischen Streitkrafte sind strukturell, materiell ideblogisch nach wie vor auf
eine Auseinandersetzung mit Indien ausgerichtet, diesem jedoch konviniiaeeegen.
Vor diesem Hintergrund verfolgt Pakistan nicht nur eine ambitienMddernisierung seiner
Streitkrafte, sondern sieht sein  Nuklearwaffenpotenzial als heitkenden

Abschreckungsfaktor gegentber einer angenommenen indischen Aggressiogini§en
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Jahren wird ein zunehmendes Augenmerk auf die Schaffung von Fahigkaiten
Durchfilhrung von sog. Counter Insurgency Operations gelegt. Mit derndhme von
Aufgaben im Inneren setzen sich die Streitkrafte der Gefatar diberdehnung aus. Die
Bekampfung von auf pakistanischem Staatsgebiet befindlichen ntelitaStrukturen im

Westen des Landes bindet erhebliche Teile der Streitkréfte.

Pakistan verfugt vermutlich Gber mehr als 100 Kurzstreckenrgketemiger als 50

Mittelstreckenraketen sowie zwischen 90 und 110 Nukleargefechtskdpfe.

Seit Anfang der 1990er Jahre baut Pakistan konsequent strategis@tenRatenziale auf.
Pakistan kaufte in China zunachst Kurzstreckenraketen des Typs (dakistanische
Bezeichnung: GHAZNAVI), und nordkoreanische Mittelstreckenraketsrirgps NODONG
(pakistanische Bezeichnung: GHAURI). Zudem kaufte Pakistan die zugefdchnologie,
um langfristig Produktionskapazitaten fur eigene Raketen aufzubauen.

Pakistan ist Indien militdrisch unterlegen und liegt mit seigesamten Flache in der
Reichweite indischer Nuklearwaffen. Daher sieht es zur Abschmgclgedarf fur ein

Nuklearwaffen-Tragersystem, das Ziele in ganz Indien erreichen&ohos der Geografie
heraus ergibt sich hierbei ein Bedarf an MittelstreckenrakaiefReichweiten bis zu 2.400
km. Daflr entwickelte Pakistan mit chinesischer UnterstitzuniRdiete SHAHEEN-2, die

diese Reichweite bislang aber noch nicht nachweisen konnte.

Nordkorea

Die Koreanische Volksarmee (KVA) und deren militdrische Fuhrureghmen im

nordkoreanischen Staatsgeflige eine zentrale Rolle ein.

Uber allem Handeln von Regierungs- und Parteiinstitutionen stand derteim Dezember
2011 verstorbenen Staatschef Kim Jong-il die ,Militar-zuerst-Dwk{Songun). Auch sein
Sohn Kim Jong-un setzte diese Politik zunachst nahezu unverandereflach Jerfahrt die
Vorstellung seines GrolRvaters Kim Il-sung einer parallelewig€kiiung von Wirtschaft und
Verteidigung beim jungen Machthaber ihre Renaissance und spieg#lt irsi Kim

Jong-uns sog. Byungijin-Leitlinie wider, welche im Méarz 2013 verabdehmurde und den
Ausbau der nuklearen Abschreckungsfahigkeit bei gleichzeitigeiefong wirtschaftlicher
Entwicklung vorsieht. Wenn auch eine tatsachliche Abkehr von dentedle® Songun-

Doktrin nicht zu erwarten ist, so zeigten sich Tendenzen ihrer Matifing in Form einer
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Aufwertung der Arbeiterpartei. Mit Choe Ryong-hae verfugt Rolitfunktionar in seiner
Funktion als Leiter Hauptverwaltung Politik der KVA Uber eine Sddlposition zur
Ausibung der Kontrolle der Partei Uber die KVA. Kim Jong-un setzteitbadreimal seit
seinem Amtsantritt den jeweils im Amt befindlichen Generbfstaef der KVA ab (zuletzt
im August 2013), was darauf hindeuten konnte, dass es zu Divergenzechewider
Streitkraftefihrung und anderen, zivilen Machtgruppen um Kim gekommsefinstJong-un
hat sich im Berichtszeitraum als der ,Entscheider” innerdalbFuhrungselite etabliert und
den Kreis seiner urspringlichen Mentoren nach Entmachtung und Hinricleimeg ©nkels

Jang Song-thaek im November 2013 erheblich reduziert.

Die KVA zahlt mit einer Gesamtstarke von tber 1,16 Millionen Seldau den zahlenmallig
starksten Streitkraften der Welt. Zusatzlich ist das Landien Lage, ca. 4,7 Millionen
Reservisten und 3,5 Millionen leicht bewaffnete Milizen, sog. Arbetlad Bauerngarden,
innerhalb kurzer Zeit zu mobilisieren. Wegen der enormen wirtdichait Probleme und
aufgrund seiner internationalen Isolation ist es allerdings nur griBem Aufwand mdglich,
die materielle Einsatzbereitschaft zumindest auf niedrigeweadi zu gewahrleisten. Die
Streitkrafte beanspruchen schatzungsweise ein Drittel detoiBtahdsproduktes. Nordkorea
betreibt ein Atomwaffenprogramm und verfligt tUber ein umfangreichesenal an

Tragermitteln. Ob allerdings eine notwendige Miniaturisierung vorhandenen atomaren
Sprengkodpfen realisiert wurde, kann nicht zweifelsfrei bewerntetden. Neben dem
Atomprogramm verfolgt Nordkorea ein ambitioniertes Interkontinentalragsigramm.

Nordkorea wird daher in der Region als Bedrohung wahrgenommen. NacAtdertest im

Oktober 2006 fuihrte Nordkorea weitere Atomtests im Mai 2009 und zutetzebruar 2013
durch. AuBerdem testete Nordkorea seit 2009 mehrfach Raketensysteimiéihrte am
13. April 2012 (misslungen) und am 12. Dezember 2012 (erfolgreich) Staris
Langstreckenraketen durch, mit denen theoretisch Ziele an dekistesder USA erreicht

werden kdnnten.

Vor dem Hintergrund der Schwéache des konventionellen Militarpoterdeal&VA kommt
dem Besitz von Nuklearwaffen und entsprechender Tragersystemdesondere Rolle in
der Abschreckungsstrategie Nordkoreas zu. Daneben versprichdasi&@egime dadurch eine
Aufwertung seiner auf3enpolitischen Rolle. Oberstes aul3enpolitisaiieNtdkoreas bleibt
bilaterale Verhandlungen mit den USA auf Augenhodhe und bei gleicleraitddachterhalt

des Regimes.
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Ubersicht ausgewahlter Staaten in Asien

Land Personalstarken Bemerkungen
Afghanistan | Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt
2013 2013 2012
Land- ~175.000] ~195.000] ~171.600f Wehrform:
SK ~8.000 Freiwilligenarmee
Luft-SK (+ 8.000
Ziv.
Angestellte)
Land Personalstarken Bemerkungen
) Teilstreitkréafte Gesamt | Gesamt
China
2013 2013 2012
Land-SK 1.500.000 2,3 Mio| 2,15 Mio.|Wehrform:
Luft-SK 398.000 Wehrpflicht
See-SK 255.000
StratRTr 146.000
Land Personalstarken Bemerkungen
_ Teilstreitkréfte Gesamt | Gesamt
Indien
2013 2013 2012
Land-SK 1.100.00d 1,327 Mio.| 1,327 Mio.| Wehrform:
Luft-SK 174.000 Freiwilligenarmee
See-SK 53.000]
StratRTr Nicht

bekannt
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Land Personalstarken Bemerkungen
_ Teilstreitkréfte Gesamt | Gesamt

Pakistan
2013 2013 2012
Land-SK 550.000 619.000 619.100{ Wehrform:
Luft-SK 45.000 Freiwilligenarmee
See-SK 24.000

Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt

Japan
2013 2013 2012
Land-SK 148.000f 236.700 240.7000 Wehrform:
Luft-SK 43.000 Freiwilligenarmee
See-SK 45.700

Land Personalstarken Bemerkungen
Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt

Nordkorea
2013 2013 2012
Land-SK 995.000 1, 16 Mio.| 1,16 Mio.| Wehrform: Wehrpflicht
Luft-SK 110.000
See-SK 55.000

Land Personalstarken Bemerkungen

Republik Teilstreitkrafte Gesamt | Gesamt

Korea 2013 2013 2012
Land-SK 506.000f 638.000 682.000f Wehrform: Wehrpflicht
Luft-SK 65.000
See-SK 67.000
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Ubersicht 1
Deutsche Projekte im Rahmen der G8-Globalen Partnerschaft

(Stand: 1. November 2013)

Folgende Projekte werden durch daswartige Amt geforderi>

Bereich Chemiewaffen

Unterstitzung beim Bau der Chemiewaffenvernichtungseinrilstung in Gorny/Russische
Foderation, Abschluss: 2003 (50,92 Mio. Euro)

Unterstitzung beim Bau der Chemiewaffenvernichtungseinrilstung in
Kambarka/Russische Foderation, Abschluss: 2007 (152,844 Mio. Euro)

Unterstitzung beim Bau der Chemiewaffenvernichtungseinriotung in
Potschep/Russische Fdderation, Abschluss 2011 (142,7 Mio. Euro)

Unterstitzung beim Bau der Chemiewaffenvernichtungseinghtung in Kizner/Russische
Foderation, Abschluss 2013 (19 Mio. Euro)

Unterstitzung Iraks bei der Behandlung seiner Altlasten im Begich chemischer
Kampfstoffe, Abschluss 2013 (2 Mio. Euro)

Unterstitzung Libyens bei der Vernichtung seiner chemisan Kampfstoffe, Abschluss
2013 (5 Mio. Euro)

Bereich Nuklearwaffen und radioaktive Materialien

Modernisierung der Sicherungssysteme des Physischen Scies in Anlagen der
Russischen Staatlichen Kooperation fur Atomenergie ROSATOM %001 Mio. Euro)
Modernisierung der Sicherungssysteme des Physischen Scies in Zusammenarbeit mit
dem russischen Verteidigungsministerium (Lagerstatten GW-1, @/-2, GW-3),
Abschluss 2007 bzw. 2010 (64,325 Mio. Euro)

Modernisierung der Sicherungssysteme des Kernforschungsatrums JIPNR in Sosny
bei Minsk, Abschluss 2013 (2,062 Mio. Euro)

Kernforschungszentrum Kurtschatow-Institut in Moskau: Modernisierung des
physischen Schutzes des Forschungsreaktors IR-8 und Nachristudes
Hauptperimeters, Abschluss 30. April 2009 (2,797 Mio. Euro)

32 In Klammern bereits abgeflossene Mittel, bei abgkssenen Projekten ist das Datum des
Projektendes vermerkt.
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Modernisierung der Sicherungssysteme des Kernforschungszeums NIIAR bei
Dimitrowgrad, Abschluss September 2012 (6,92 Mio. Euro)

Modernisierung der Sicherungssysteme des Kernforschungszeums Botschwar-Institut
in Moskau; Abschluss 2012 (6,77 Mio. Euro)

Modernisierung des physischen Schutzes des zentralen staien Lagers fir
radiologische Quellen IZOTOP bei Kiew und Einbau einer Heif3e Zelle zum sicheren
Umgang mit diesen Quellen, Abschluss September 2013 (4,75 Mio. Euro)

Finanzielle Zuwendung an die IAEO bis zu 12 Mio. Euro fir Mal3nahmen ar
Verbesserung der weltweiten nuklearen Sicherung, u. a. des IAEQabors in Seibersdorf
bei Wien und MalRBhahmen des ,Biros fur Nukleare Sicherung” (INS) der IAEO (11,5

Mio. Euro bereits abgeflossen)

Bereich Biowaffen

In Zusammenarbeit mit dem Bernhard-Nocht-Institut:

- Verbesserung der Krankheitstiberwachung und Bekampfung bioaffenfahiger
Arboviren in Stechmiicken in Rio de Janeiro in Vorbereitung auf die Sgle der
XXXI. Olympiade im Jahre 2016

- Diagnostik und Uberwachung von Krim-Kongo-Hamorrhagischem Fieber im
Kosovo

- Global-Partnership-Initiated-Biosecurity-Academia for Controlling Health
Threats (GIBACHT)

In Zusammenarbeit mit dem Friedrich-Lo6ffler-Institut:

- Vorkommen und Verfiigbarkeit von Krim-Kongo-hdmorrhagisches-Fieber-
Rifttalfieber- und Nipah-Viren in Mauretanien, Sierra Leone, Kamerun und DR
Kongo

- Brucellose in Pakistan

- Brucellose, Q-Fieber und virale hamorrhagische Fieber-Infetionen in Agypten

In Zusammenarbeit mit dem Institut fiir Mikrobiologie der Bunde swehr:

- Aufbau eines vorderasiatischen Netzwerks fir Biologische Siehheit und
Diagnostik gefahrlicher Infektionskrankheiten

- Aufbau eines deutsch-kasachischen Netzwerkes zur Diagnostik von
Infektionskrankheiten verursacht durch potenzielle B-Agenzien

- Aufbau eines deutsch-tansanischen Netzwerks zur Diagnostik urigpidemiologie

von Infektionskrankheiten verursacht durch potenzielle B-Agenzia
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In Zusammenarbeit mit dem Robert-Koch-Institut:

- Umsetzung des deutschen Programms zur Forderung der globalendBicherheit
(gemeinsame Projekte mit der GlZ)

- Trainingsprogramm UNODA
Starkung des Biowaffentibereinkommens durch Transparenz in W&enschaft und
Handel in Zusammenarbeit mit dem Zentrum fur Naturwissensclaft und
Friedensforschung UNI Hamburg
Dual use biology: How to balance open science with security
WP 1260 vom 15. -18.09.2013, Zuwendung zur Konferenz Wilton Park

Projekte anderer Ressorts:

BMWi: Projekt zur Entsorgung stillgelegter Atom-U-Booten im Noedven Russlands
(548 Mio. Euro)

BMUB: Projekt TAP-RWEAST - Bergung und sichere Zwischenlagerungsiciysrter
radioaktiver Quellen in der Ukraine (3,2 Mio. Euro)



160

Ubersicht 2

Projekte der konventionellen Abristung, Ristungskontrolle und Vetrauensbildung
im Jahr 2013
(Stand: 19. Dezember 2013)

Im Jahr 2013 forderte das Auswartige Amt Projekte der konventioneltketistung und
Rustungskontrolle einschlief3lich vertrauens- und sicherheitsbildendendienen mit einer
Gesamtsumme von

5,75 Mio. Euro

1. Kontrolle von Kleinwaffen und konventioneller Munition

- Unterstlitzung der VN-Organisation UNIDIR durch Férderung des Software-
Instruments zur Umsetzung der Internationalen Kleinwaffenstandard€ 88\ als
Nachfolgeprojekt zu den im Vorjahr mit deutscher Unterstitzung geschaffene
International Small Arms Control Standards (ISACS I) 181.000 Euro

- Fortsetzungsprojekt zu ISACS I, Erstellung von Trainingsmodulen,
Anwenderschulung, Verbesserung der Funktionen und Uberfiihrung an UN CASA
(ISACS 1lI) 186.000 Euro

- Unterstltzung der Nichtregierungsorganisation BICC bei dem
Kleinwaffenkontrollprojekt Stidsudan 311.000 Euro

- Unterstltzung der Gesellschaft flr Technische Zusammenarbeit bei dem
Kleinwaffenkontrollprojekt Libyen 1.200.000 Euro

- Unterstitzung der VN-Organisation UNODA bei der Veranstaltung eioafafenz
zum Vertrag Uber den Waffenhandel (ATT), Addis Abeba 135.000 Euro

- Unterstlitzung der Nichtregierungsorganisation ,Parliamentariargsldétal Action”
bei der Veranstaltung zweier Konferenzen zum Vertrag tber den Waffenhandel
(ATT), Windhuk und Abuja 100.000 Euro

- Veranstaltung einer Konferenz zum Vertrag Uber den Waffenhandel (ATT), i
Zusammenarbeit mit Referat 411 im Auswartigen Amt, Berli®50 Euro
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Unterstitzung der Nichtregierungsorganisation ,Handicap Internatibeatfer
Raumung von Kleinwaffenmunition / Explosivstoffen in Libye3%4.000 Euro

Unterstitzung der NATO bei der Erstellung einer Machbarkeitsstudie zur
Kleinwaffenvernichtung in Armenien 10.000 Euro

Unterstitzung der Nichtregierungsorganisation ,Small Arms Survey“dsei d
Erstellung von Studien und Beratungsmaflinahmen zur Kleinwaffenkontrolle
198.000 Euro

Unterstitzung der Nichtregierungsorganisation ,BICC" bei der Vermstpeiner
Konferenz zur elektronischen Waffenkontrolle 80.000 Euro

Unterstitzung der Gesellschaft fur Internationale Zusammen@@Jes) bei
einem Projekt zur Kleinwaffenkontrolle in Coéte d’Ivoire 112.500 Euro

Unterstitzung des Folgeprojektes der GIZ zur Kleinwaffenkontrolle in Cote alvoir
400.000 Euro

Unterstitzung der VN-Organisation UNODA bei der Erstellung eines Hahdbuc
zum Vertrag Uber den Waffenhandel (ATT) 54.000 Euro

Einzahlung in den Treuhandfond UNSCAR fur Projekte zur Umsetzung des VN
Kleinwaffenprogramms und des Vertrages tUber den Waffenhandel (ATT)
600.000 Euro

Unterstitzung des ,International Peace Support Training Centre* (IP8T)robi

bei einem Seminar zur sicheren Lagerhaltung mit Expertem des Zentrums fir
Verifikationsaufgaben des Bundeswehr zur Sicherung und Lagerung von Waffen und
Munition 30.000 Euro

Unterstitzung der VN-Organisation UNREC und technische Hilfe bei der
Kleinwaffenkontrolle in Mali in Zusammenarbeit mit der Malischen Nafema
Kommission fur Kleinwaffen 173.000 Euro
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Unterstitzung der VN-Organisation UNLIREC bei einem Projekt zur Unterbindung
von Kleinwaffenschmuggel in Zentralamerika 220.000 Euro

Unterstitzung der VN-Organisation UNDP bei einem Projekt zur Kontrolle und
Sicherung von Kleinwaffen und Munition in Kosovo 225.000 Euro

Unterstitzung der Nichtregierungsorganisation ,Permanent Peace MuVédrmieder
Veranstaltung von Konferenzen und Workshops zur Kleinwaffenkontrolle in der
MENA-Region (Libanon, Agypten, Syrien, Libyen) 46.000 Euro

Ubersetzung der deutschen Denkschrift zum Vertrag iber den Waffenhafd@l (A
3.000 Euro

2. Landminen und Streumunition

Unterstiitzung der ,Implementation Support Unit* des Ottawa-Ubereinkommens zum
Verbot von Antipersonenminen 70.000 Euro

Sponsoren-Programm zur Unterstitzung der ,Intersessionals” zur Vorbereitung der
13. Vertragsstaatenkonferenz des Ottawa-Ubereinkommens in Genf
30.000 Euro

Sponsoren-Programm zur Unterstlitzung des Expertentreffens der Verttagsataa
VN-Waffeniubereinkommen CCW zu den Protokollen 1l und V der CCW und den drei
CCW Vertragsstaatentreffen 2013 15.000 Euro

Unterstitzung der OSZE und der VN-Organisation UNDP bei der Vernichtung von
Streubomben und Raketen in Georgien 94.300 Euro

Unterstitzung der Nichtregierungsorganisation ,Norwegian People’sb&idder
Vernichtung von Streumunition in Mazedonien 115.000 Euro

Unterstitzung der Nichtregierungsorganisation ,HALO-Trust* bei deni¢btung
von Streumunition und sonstigen Kampfmitteln in Afghaniste800.000 Euro
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- Fotoausstellung in den VN-Gebauden in Genf und New York zum Thema ,20 Jahre
Internationale Kampagne zur Achtung von Landminen — fiir eine minenfreie Welt*
90.000 Euro

3. Vertrauensbildende MalRnahmen

- Veranstaltung eines Regionalseminars zu Vertrauensbildenden MalRnahmen in
Zusammenarbeit mit der Arabischen Liga in Kairo, Mai 20138.200 Euro

- Finanzierung eines Software-Projektes der VN-Organisation UNODA zur
Verbesserung des Berichtssystems zu Militdrausgaben, Entwicklursg eine
Trainingsprogramms in Erganzung des Vorjahresprojektes 50.000 Euro

- Veranstaltung eines Seminars zu unbemannten Systemen in Zusammenadsit mi
Stiftung Wissenschaft und Politik, Juni 2013 11.500 Euro

- Unterstutzung der Organisation fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Eusg&)O
bei der Ubersetzung des Code of Conduct (CoC) 37.000 Euro

- Programmunterstitzung des ,Regional Arms Control Verification and mgsi&ation
Assistance Center* (RACVIAC) bei der Seminarreihe zu Rustungskontrolle und
Vertrauensbildenden MalRnahmen in Stidosteuropa 60.000 Euro
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Ubersicht 3
Projekte des humanitaren Minen- und KampfmittelrAumens 2013
(Stand: 16. Dezember 2013)
Im Jahr 2013 forderte die Bundesregierung Projekte des humanitarean-Mund

Kampfmittelraumens mit einédesamtsumme 14.880.026,73 Euro

1. AFRIKA
Fordersumme 2013: 3.686.786 Euro
1.1 Demokratische Republik Kongo 193.759 Euro

- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch britische NRO
.Mines Advisory Group“ (MAG)
1.2 Libyen 1.148.542 Euro
- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch deutsche NRO
»Stiftung Sankt Barbara“ (SSB)
- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung mit mobilen
~EXplosive Ordnance Clearing“ (EOD)-
Teams durch deutsche NRO ,Demira“
1.3 Mauretanien 192.480 Euro
- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelrdumung und technische
Erkundung durch norwegische NRO
.Norwegian People’s Aid“ (NPA)
1.4 Mosambik 249.997 Euro
- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch belgische NRO
»ApPOpPO*
1.5 Senegal 199.956 Euro
- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch norwegische
NRO NPA
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Somalia 734.348 Euro
- Projekt: Minenopferfirsorge durch deutsche
NRO ,Handicap®
- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch britische NRO
,HALO Trust“ (HALO)
- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung —durch danische NRO
,Danish Demining Group“ (DDG)
Siudsudan 765.250 Euro
- Projekt: Minenopferfirsorge durch deutsche
NRO ,Handicap®
- Projekt: Kapazitatsaufbau und Humanitare
Minen- und Kampfmittelraumung durch
norwegische NRO NPA
- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch danische NRO
DDG
Tschad 212.500 Euro
- Projekt: Minenopferfursorge durch IKRK
ASIEN
- Fordersumme 2013:
davon Mittel Stabilitatspakt fur Afghanistan:
3.300.000 Euro
Afghanistan 3.390.000 Euro

Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch deutsche NRO
,Medico”

Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch britische NRO
HALO

7.823.933 Euro
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- Projekt. Physische Rehabilitation von
Minenopfern durch deutsche NRO
~-Handicap®

Kambodscha 1.182.500 Euro

- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung der Unit 6 des
nationalen ,Cambodian Mine Action Centre®
(CMAC) Uber die deutsche
Auslandsvertretung

- Projekt: Minenopferfirsorge durch deutsche
NRO ,Handicap®

Laos 831.535 Euro

- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch deutsche NRO
»Solidaritatsdienst International” (SODI)

Myanmar 256.555 Euro

- Projekt: Minenopferfursorge durch danische
NRO ,Dan Church Aid“ (DCA)

- Projekt Evaluierung durch deutsche NRO
SODI

- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch danische NRO
DDG

Sri Lanka 108.609 Euro

- Projekt: Orthopadische und psychosoziale
Betreuung von Minenopfern durch deutsche
NRO ,Johanniter International*

Tadschikistan 816.531 Euro

- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch Schweizer NRO
.Fondation Suisse de Deminage“ (FSD)

Thailand 281.550 Euro

- Projekt: Humanitare Minen- und
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Kampfmittelraumung und Flachenfreigabe
durch belgische NRO , Apopo*

2.8 Vietnam 956.653 Euro

Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch deutsche NRO
SODI

3. EUROPA

Fordersumme 2013:
davon Mittel Stabilitatspakt fir Stidosteuropa:
1.600.000 Euro

3.1 Bosnien und Herzegowina 1.587.216 Euro

Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch deutsche NRO
.Demira“

Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch ,International
Trust Fund“ (ITF)

Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch norwegische
NRO NPA

4. NAHER UND MITTLERER OSTEN

Fordersumme 2013:

4.1 Irak 314.820 Euro

Projekt: Minenopferfursorge durch deutsche
NRO ,Handicap®

Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch britische NRO
MAG

4.2 Jordanien 104.112 Euro

Projekt: Humanitare Minen- und

1.587.216 Euro

714.298 Euro
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Kampfmittelraumung durch norwegische
NRO NPA
4.3 Libanon 282.816 Euro
- Projekt: Humanitare Minen- und

Kampfmittelraumung und BAC durch ITF

5. SUDAMERIKA
- Fordersumme 2013: 400.002 Euro

5.1 Kolumbien 400.002 Euro
- Projekt: Minenopferfirsorge durch deutsche
NRO ,Caritas*
- Projekt: Humanitare Minen- und
Kampfmittelraumung durch britische NRO
HALO

6. ALLGEMEIN
- Fordersumme 2013: 641.127 Euro

6.1 Projekte 409.925 Euro

- Forderung von Programmen des Schweizer
.Geneva Centre for Humanitarian
Demining” (GICHD) zum Outreach-
Programm, zum Qualitatsmanagement
technischen Katalogen, zur spezifischen
Datenverarbeitungssystemen flir Humanitare
Minen-und Kampfmittelraumung sowie
Opferfursorge und Gefahrenaufklarung;

- Forderung von Kampagnenarbeit und
Erstellung der Landmine and Cluster
Munition Monitor Reports durch Schweizer
Organisation ,International Campaign to Ban
Landmines® (ICBL) and ,,Cluster Munition
Coalition* (CMC)
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Dem VN-Waffenregister 2013 gemeldete Exporte fiir 2032

(Stand: 6. November 2013)

Meldekategorie | Kampf- | Gepan- GroR3- | Kampf-| Angriffs- | Kriegs- | Raketen
panzer zerte kalibrige | flug- hub- schiffe und

Kampf- | Artillerie | zeuge | schrauber Raketen-
fahrzeuge| -systeme start-

Staat systeme

Australien 1 4 1

Belarus 76 2

Brasilien 16

Kanada 227 1

Chile 32 1

China 13 18 86 16 1 12

Deutschland 49 8 24

Griechenland 2 108

Kanada 227 1

Norwegen 2

Osterreich 37 3

Polen 12 135 8 1

Portugal 5

Republik Korea 18

Rumaénien 89

Russische 128 276 94 26 74 4 3.735

Foderation

Schweiz 44 15

Schweden 44 1

Serbien 100 120

3 Hier nicht erfasst: Staaten, die nur Importe tetigrundinformationen oder insgesamt Fehlanzeigeetpet

haben.
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Singapur 1

Spanien 1

Sudafrika 123

Tschechische 20 102 64

Republik

Turkei 158 8
Ukraine 109 209 17 456
Ungarn 234
Vereinigtes 7 67 5

Kdnigreich
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Anteilshochstgrenzen (AHG) fur vertragsbegrenzte Waffen der KSE-¥rtragsstaaten
(Stand: 1. Januar 2013)

Kampf- Gﬁzz;:lpzf(_arte Artillerie- Kampf- Angriffshub-

Vertragsstaat panzer fahrzeuge waffen flugzeuge schrauber

AHG [ 2013 | AHG [ 2013 | AHG | 2013 | AHG [ 2013 | AHG | 2013
Armenien 220 109 220 143 285 232 100 15 50 8
Aserbaidschan 220 381 220 181 285 516 100 88 50 27
Belarus 1.800| 1.392 2.600| 2.159] 1.615| 1.284 294 122 80 21
Belgien 334 92 1.005 226 320 133 232 67 46 27
Bulgarien 1.475 362 2.000 681] 1.750| 1.035 235 53 67 12
Dénemark 353 46 336 229 503 56 106 45 18 12
Deutschland 4.069 815 3.281| 1.774] 2.445 401 900 296 280 158
Frankreich 1.306 525 3.820| 2.876| 1.292 638 800 415 374 237
Georgien 220 136 220 195 285 240 100 12 50 6
Griechenland | 1.735| 1.622| 2.498| 2.187| 1.920| 1.920 650 588 65 29
GroRbritannien| 1.015 296| 3.176| 1.368 636 305 900 324 356 190
Island 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Italien 1.348| 1.176 3.339| 3.145] 1.955| 1.456 650 372 142 107
Kanada 77 0 263 0 32 0 90 13
Kasachstan 50 0 200 0 100 0 15 20
Luxemburg 0 0 40 0 0 0 0 0 0 0
Moldau 210 0 210 201 250 148 50 50
Niederlande 743 139| 1.040 634 607 135 230 79 50 21
Norwegen 170 76 275 232 491 67 100 56 24 0
Polen 1.730 892 2.150| 1.570] 1.610| 1.007 460 115 130 83
Portugal 300 220 430 425 450 377 160 84 26 0
Rumanien 1.375 857 2.100| 1.272] 1.475| 1.273 430 98 120 23
Russland 6.350 k.A. | 11.280 k.A.| 6.315 k.A. | 3.416 k.A. 855 k.A.
Slowakei 478 30 683 327 383 68 100 19 40 12
Spanien 891 484 2.047| 1.007] 1.370 811 310 172 80 27
;Se%:fb‘fifs"he 957| 123| 1.367| s01| 7e7| 182 230 39| 50| 24
Turkei 2.795| 2.389 3.120| 2.972] 3.523| 3.260 750 321 130 23
Ukraine 3.200| 2.311] 5.050| 3.782| 3.600| 3.101 800 507 250 121
Ungarn 835 155| 1.700 597 840 30 180 26 108 23
USA 4.006 53 5.152 4391 2.742 123 784 179 396 48
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Tabelle 3a
KSE-Inspektionen vom 1. Januar bis 18. Oktober 2013
Westliche Gruppe der Vertragsstaaten
Inspektionen gem. | Inspektionen gem.
Vertragsstaat Abschnitt VII/VIII | Abschnitt X Gesamt
Insp. Protokoll (1) | Insp. Protokoll (2)

aktiv passiv| aktiv passiv | aktiv Passiv

Belgien 0 0 0 0 0 0
Danemark 1 0 0 0 1 0
Deutschland 4 [2] 3 0 0 4 [2] 3
Frankreich 2 3 0 0 2 3
Griechenland 1 2 0 0 1 2
GroRRbritannien 2 2 0 0 2 2
Island 0 0 0 0 0 0
Italien 2 0 0 0 2 0
Kanada 2 [1] 0 0 0 2 [1] 0
Luxemburg 1 0 0 0 1 0
Niederlande 1 0 0 0 1 0
Norwegen 3[2] 0 0 0 3[2] 0
Portugal 1 0 0 0 1 0
Spanien 1 2 0 0 1 2
Turkei 2 6 0 0 2 6

USA 412] 2 412] 2
Summe: 27 [7] 20 0 0| 27[7] 20

(1) Inspektionen gemeldeter

Inspektionsstatten und Verdachtsinspektiomenhailb

spezifizierter Gebiete. In den Zahlen sind die zuséatzlichen Inspektin Russland und

in der Ukraine gemaR dem Schlussdokument der 1. KSE-Uberprifungskorifégshz
Anlage A, der Erklarung der Ukraine bei der 3. KSE-Uberprifungskemie2006
sowie dem weiteren Angebot der Ukraine an die NATO vom 15. April 260&ken.

Ihre Anzahl ist jeweils in eckigen Klammern [ ] angegeben.

(2) Inspektionen von Reduzierungen
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Tabelle 3b
KSE-Inspektionen vom 1. Januar bis 18. Oktober 2013
Ostliche Gruppe der Vertragsstaaten
Inspektionen gem. | Inspektionen gem.
Verragsstast Abschnitt VII/VIII | Abschnitt X Gesamt
Insp. Protokoll (1) | Insp. Protokoll (2)
aktiv passiv| aktiv passiv | aktiv Passiv

Armenien 2 4 0 0 2 4
Aserbaidschan D 3 0 0 0 3
Belarus 5 4 0 0 5 4
Bulgarien 1 2 0 0 1 2
Georgien 1 1 0 0 1 1
Kasachstan 0 1 0 0 0 1
Moldau 0 1 0 0 0 1
Polen 1 6 0 0 1 6
Rumanien 1 4 0 0 1 4
Russland d 0 0 0 0 0
Russland Zusatzinspektionen 0 0
3)

Slowakei 1 1
Tschechische Republik 1 0 1 0
Ukraine 28 12 0 0 28 12
Ukraine Zusatzinspektionen . .
(4)

Ungarn 1 2 0 0 1 2
Summe: 34 42 0 0 34 42
Summe Tab 3a + 3b: 56 [5] 56 0 0 56 [5] 56

(1)

spezifizierter Gebiete.

(2)

Inspektionen gemeldeter

Inspektionen von Reduzierungen.

Inspektionsstatten und Verdachtsinspektiomenhaib
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GemaR Schlussdokument der 1. Konferenz zur Uberprifung der Wivkeingsdes
KSE-Vertrags und der AbschlieRenden Akte der Verhandlungen Uber Rstéiesn
Anlage A, Abschnitt V, Absatz 3.

GemalR dem Schlussdokument der 1. Konferenz zur Uberprifung der Wivkiseys
des KSE-Vertrags und der AbschlieRenden Akte der Verhandlungen uber
Personalstarken Anlage A, Abschnitt V, Absatz 4, der Erklarung kiexing bei der 3.
KSE-Uberprifungskonferenz 2006 sowie dem weiteren Angebot dernigkeai die
NATO vom 15. April 2008.
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Militarische Kontakte gemal Kapitel IV des Wiener Dokuments (WD)
im Berichtsjahr 2013 in zeitlicher Reihenfolge

Militarflugplatz /

Besuchende

Gastgeberstaat Einrichtung, Verband / Art Zeitraum Teilnehmerstaaten
Aktivitat / Waffensystem / Ort
Schweiz Flugplatzkommando 11 PAYERNE 1 |22.-23.04.2013 31

Panzerbrigade 11 BURE

23.-24.04.2013

+ 1 Kooperations-
partner (DZA)

+ OSZE Konflikt-

verhutungszentrun

+ RACVIAC

Il

Vereinigte

Staaten

(in Deutschland

Standortkommando BAUMHOLDER

Fliegerhorst SPANGDAHLEM

25.-26.06.2013

26.-27.06.2013

30

+ 4 Kooperations-
partner
(Algerien, Agypten,
Republik Korea,
Marokko)

+0OSZE Konflikt-

verhitungszentrun
+ RACVIAC

+ NATO-Schule

Il
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Kasachstan

610. Fliegerbasis in KARAGANDA

36. Luftsturmbrigade in ASTANA

17.09.2013

18.09.2013

27

+ 1 Kooperations-

partner (Jordanien

+ OSZE Konflikt-

verhutungszentrum

+ CICA

+ China

Art der MaRnhahme:

(1) Besuch eines Militarflugplatzes

(2) Besuch einer militarischen Einrichtung / eines militarischen Vieldsm

(3) Beobachtungsbesuch bei einer militarischen Aktivitat

(4) Vorfuhrung eines neuen Hauptwaffensystems / Grol3gerates
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Anklndigung und Beobachtung bestimmter militarischer Aktivitaten gemafd Kapitel V
und VI des Wiener Dokuments im Berichtsjahr 2013 (in zeitlicher Reianfolge)

— EinschlieRlich Ubungen, die auf der Grundlage des Beschlusses Nr. 9/12 (FSC.DEC/9/12)

vom 17. Oktober 2012 Uber die vorherige Ankindigung gro3erer militarischer Aktivitaten

angekindigt wurden —

Notifizierender Art/Name/Region Ge_s_,amt- Beobachtungs-| Beobachtende
o starke .
Staat der Aktivitat zeitraum Staaten
(Soldaten)

Déanemark Gefechtsubung / DNK-Anteil 1.600 10.-16.01.2013
NATO/ISAF / Ubungsplatz
OKSB@L

Schweiz Gefechtsubung / SION 33/ 1.700 11.-13.03.2013
MATIGNY, SION, SIERRE

Frankreich Multinationale Fuhrungs- und|  5.300 11.-22.03.2013
Gefechtsubung / FORTEL 2013
/ Le Camps de CHAMPAGNE
und Umland

Georgien Multinationale Fihrungs- und 880 11.083.-
Gefechtsuibung / AGILE SPIRIT 05.04.2013
2013/
Ubungsplatz VAZIANI

Rumanien Multinationale Gefechtstibung / 210 22.-29.03.2013
Gefechtsubungszentrum CINGU

Irland Stabs- und Gefechtsiibung des ca. 500 | 08.-19.04.2013
108. Infanteriebataillon / IRL

Vereinigtes Internationale Fuhrungs- und <9.000 | 15.-29.04.2013

Kdnigreich Gefechtsiubung / JOINT
WARRIOR 131/ GBR

Estland Gefechtstibung / ca. 4.000 | 09.-25.05.2013
KEVADTORM 2013/ EST
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Osterreich

Multinationale Gefechtstibung
EUROPEAN ADVANCE 2013
/ Ubungspatz ALTENSTEIG,
HORSCHLING,
LANGENLEBARN, WEITRA

i/ 3.000

21.05.-
07.06.2013

Niederlande

Gefechtsuibung / INDIAN
PREPARE / Ubungsplatz
MARNEWAARD u. freies

Gelande

600

21.-31.05.2013

Finnland

Abschlussibung 2013/
Ubungsplatz RAVAJARVI,
Nord-FIN

ca. 5.600

24.-30.05.2011

Litauen

Multinationale Gefechtstibung
ADRATIC STRIKE 2013/
Ubungsplatze POCEK, KRAS,
SEVNICA, POREZEN,
GOTENICA

/ ca. 500

01.-07.06.2013

3

Slowenien

Multinationale Gefechtsuibung
ADRATIC STRIKE 2013/
Ubungsplatze POCEK, KRAS,
SEVNICA, POREZEN,
GOTENICA

/ ca. 500

01.-07.06.20131

3

Turkei

Gefechtsuibung, -schiel3en /
TOPKULE, ISTANBUL

1 verst. Btl.

04.-06.06.2013

Rumanien

Gefechtstibung der 282.
Mechanisierte Brigade /
SchielR3platz SMARDAN

ca. 2.000

10.-12.06.2011

Zypern

Gefechtsuibung einer
Panzerkompanie / KOTSIATIS

80

14.06.2013
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Moldau Gefechtsuibung, -schiel3en / 350 24.06.-
FORT 2013 / Ubungsplatz 05.07.2013
BULBOACA
Kasachstan Gefechtstibung / ca. 1.500 | 12.-26.08.2013
STEPNOY OREL 2013/
Verwaltungsgebiet ALMATY
Vereinigte Rechnergestiitzte 350 12.-31.08.2013
Staaten Stabsrahmentbung /
Gefechtsuibungszentrum
ZAGREB
Lettland Gefechtsubung / ZOBENS 2013 1.233 Aug / Sept 2013
/ k. A. (drei Tage)
Albanien Gefechtsiibung / Ubungsplatz| ca. 1.200 | 09.13
BIZA (drei Tage)
Weil3russland Multinationale strategische 1.285 20.09.- Lettland,
Ubung / ZAPAD 2013 / 11.10.2013 Litauen,
Verwaltungsgebiet BREST, Polen,
GRODNO, MINSK, MOGILEV Ukraine
Russische Multinationale strategische ca. 9.400 | 20.-26.09.2013
Foderation Ubung / ZAPAD 2013 /
Ubungsplatze KHMELEVKA,
PRAVDINSKIY
Montenegro Gefechtsuibung / DECISIVE 300 23.-27.09.2013
STEP / NIKSIC,
DANILOVGRAD, PLIJELJA
Polen Stabs- / Rahmenibung / Ca. 3.500| 22.-26.09.2013

DRAGON 2013 / Ubungsplatz
DRAWSKO, CHELMNO,
MIROSLAWIEC,
ZLODIENIEC
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Ukraine Gefechtsuibung / 233. <1.000 | 29.09.-
Ubungszentrum, NOVA 03.10.2013
LYUBOMIRKA,
Verwaltungsgebiet ROVNO
Ungarn Katastrophenschutzubung / k{ A.ca. 500 | Sept/ Okt 2013
Griechenland Gefechtstibung / PARMENION 5.000 30.09.-
2013/ k. A. 04.10.2013
Armenien Regimentsgefechtsubung mit|  1.300 30.09.-
Gefechtsschiel3en / 54. 05.10.2013
Ubungsplatz
Tschechische | Stabs-/Rahmenibung / GRIM 3.300 07.-18.10.2013
Republik CAMPAIGNER 2013/
Ubungsplatz HRADISTE
Vereinigtes Internationale Fihrungs- und <6.000 | 07.-13.10.2013
Kdnigreich Gefechtsiuibung / JOINT
WARRIOR 132 / GBR
Slowakische Gefechtstibung der 2. 865 20.09.-
Republik Mechanisierten Brigade / 11.10.2013
Ubungsplatz LEST
Kroatien Gefechtstuibung / STRIKE 2013/ 1.100 Okt 2013
k. A.
Mazedonien Gefechtsuibung / NEGOTINO, 1.500 Okt 2013
Ubungsplatz KRIVOLAK
Serbien Gefechtsuibung / VETER 2018/ 800 07.-11.10.2013

Ubungsplatz PASULJANSKE
LIVADE, Raum FRUSKA
GORA, Raum TITEL, Raum
CRNIVRH , Raum
VLASINSKO JEZERO
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Deutschland Truppenubungsplatzaufenthalt / 1.150 07.-18.10.2013
WETTINER HEIDE /
Ubungsplatz GRAFENWOHR

Bulgarien Brigadegefechtstibung / 700 Nov 2013
Ubungsplatz MARINO POLE,
KARLOVO

Schweden Gefechtstibung / JOINT 1.700 11.-18.11.2013
CHALLENGE 2013/

Siudschweden

Norwegen Gefechtstibung / COMBINED| 3.200 11.-22.11.2013
JOINT ARENA, Kiistengebiet
STAVANGER-
KRISTIANSUND

Litauen Gefechtstuibung / STEAL 800 04.-15.11.2013
DRAGON 2013 / Ubungsplatz
PABRADE

Spanien Brigadegefechtsibung / SAN|  1.400 14.-28.11.2013

GREGORIO - ZARAGOZA

Portugal Gefechtstibung / LUSITANO 13 1.200 18.-29.11.2013
/ Raum LISSABON,
MADEIRA

Italien Truppenibungsplatzaufenthalf 750 01.-22.12.2013

der Mechanisierten Brigade
"SASSARI" /| Gebiet CAPO
TEULADA
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Tabelle 6

Inspektionen und Uberpriifungen gem. Kapitel IX des
Wiener Dokumentes im Jahre 2013
(Stand: 31. Dezember 2013)

Inspektionen | Uberpriifungen

Teilnehmer-
staat aktiv | passiv| aktiv | passiv

Albanien 1
Andorra
Armenien 3 1
Aserbaidschan 3 1
Belarus 8 3 3 1
Belgien 3 1 1
Bosnien und 1 3 1

Herzegowina

Bulgarien 1 1
Danemark 1 1 1 1
Deutschland 2 2 1 1
Estland 2

Finnland 2 3 1
Frankreich 4 1 1 2
Georgien 3 1
Griechenland 2 1 1

Heiliger Stuhl
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Inspektionen | Uberpriifungen

Teilnehmer-

staat aktiv | passiv| aktiv | passiv
Irland 1 1
Island
Italien 2 2 1 1
Kanada 4 1
Kasachstan 1 3 1
Kirgisistan 3 1
Kroatien 2 1 1
Lettland 1 2
Liechtenstein
Litauen 2 2 1
Luxemburg 1 1
Malta 1 1
Mazedonien 3 1
Moldau 3 1
Monaco
Montenegro 3 1
Niederlande 1
Norwegen 1
Osterreich 2 3 1
Polen 1 3 1
Portugal 1 1 1 1
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Inspektionen | Uberpriifungen

Teilnehmer-

staat aktiv | passiv| aktiv | passiv
Rumanien 1 2 1
Russische 10 3 16 2
Foderation
San Marino
Schweden 1 1 2 1
Schweiz 2 3 1
Serbien 4 3 1
Slowakei 2 1 1 1
Slowenien 1 1
Spanien 1 2 1 1
Tadschikistan 2 3 1
Tschechische| 2 1
Rep.
Turkei 2 1 1 1
Turkmenistan 3
Ukraine 10 3 2 1
Ungarn 1 1 1
Usbekistan
Vereinigtes 2 2 1 1
Konigreich
Vereinigte 2 1 1
Staaten
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Inspektionen | Uberpriifungen
Teilnehmer- _ . _ .
aktiv | passiv| aktiv | passiv
staat
Zypern
Gesamt 82 82 36 36

noch Tabelle 6

Zusétzlich sind32 Uberpriifungen undelf Inspektionen auf der Grundlage bilateraler

Ubereinkommen und Vereinbarungen durchgefiihrt worden.

Durch Deutschland wurden 2013 durchgefuhrt:

Inspektionen in

Zeitraum

mit Beteiligung

Turkmenistan

21.-24.05.2013

Polen

Tadschikistan

18.-21.11.2013

Uberprifungen in Zeitraum mit Beteiligung
Russische Foderation 16.01.2013 Estland, Litauen
Georgien (bilateral) 02.10.2013 Frankreich
Ukraine (bilateral) 29.10.2013
Uberprufungen Dayton V in Zeitraum mit Beteiligung
Montenegro (bilateral) 12.06.2013
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Serbien (bilateral) 11.-15.11.2013 Osterreich
Deutsche Beteiligung bei Inspektionen durch andere Teilnehmsaaten
Inspizierender Inspizierter
Zeitraum

Teilnehmerstaat

Teilnehmerstaat

Polen Aserbaidschan 26.-28.03.2013
Spanien Georgien 15.-18.04.2013
Lettland Moldau 10.-13.09.2013

Frankreich Kirgisistan 17.-20.09.2013

Deutsche Beteiligung bei Uberprifungen durch andere Teilneharstaaten

Uberprifender

Teilnehmerstaat

Uberpriifter

Teilnehmerstaat

Zeitraum

In Deutschland wurden 2013 durchgefihrt:

Inspektionen durch

Zeitraum

mit Beteiligung

Belarus

18.-21.02.2013

Russische Foderation

Russische Fodderation

18.-21.02.2013

Belarus

Uberpriifungen durch

Zeitraum

mit Beteiligung
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LINg)

Belarus 09.01.2013
Kasachstan (bilateral) 31.07.2013 Belarus
Georgien (bilateral) 24.09.2013
Tschechische Republik 27.11.2013 Republik Korea (Ausbild
Uberprifungen Dayton V . . .
Zeitraum mit Beteiligung
durch
Bosnien Herzegowina 17.07.2013

(bilateral)

Deutsche Beteiligung bei Uberprifungsbesuchen bei Stationiangsstreitkraften:

Uberprifender

Teilnehmerstaat

Uberpriifter
Teilnehmerstaat

Zeitraum

mit Beteiligung
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Unterzeichner- und Ratifikationsstaaten des Vertrages tber den @&nen Himmel
(Stand: 4. November 2013)

Datum der Datum der
Vertragsstaat Vertrags- Da.tl{m (-jer Hinterlegung der
unterzeichnung Ratifikation Ratifikationsurkunde
Belarus 24.03.1992 29.05.2001 02.11.2001
Belgien 24.03.1992 19.05.1995 28.06.1995
Bosnien und Herzegowina 22.07.2002 17.08.2003 21.08.2003
Bulgarien 24.03.1992 01.03.1994 15.04.1994
Déanemark 24.03.1992 19.12.1992 21.01.1993
Deutschland 24.03.1992 03.12.1993 27.01.1994
Estland 09.02.2005 19.03.2005 24.03.2005
Finnland 04.02.2002 13.11.2002 12.12.2002
Frankreich 24.03.1992 21.07.1993 30.07.1993
Georgien 24.03.1992 12.06.1998 31.08.1998
Griechenland 24.03.1992 25.08.1993 09.09.1993
Grol3britannien 24.03.1992 27.10.1993 08.12.1993
Island 24.03.1992 15.08.1994 25.08.1994
Italien 24.03.1992 20.09.1994 28.10.1994
Kanada 24.03.1992 04.06.1992 21.07.1992
Kroatien 22.07.2002 14.08.2003 02.11.2004
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gem. Fax vom
21.07.2003 aus den

Kirgisistan 15.12.1992 OH Vertrag -
ausgetreten

Lettland 22.07.2002 31.10.2002 13.12.2002
Litauen 22.07.2002 12.04.2005 09.05.2005
Luxemburg 24.03.1992 20.12.1994 28.06.1995
Niederlande 24.03.1992 15.01.1994 28.06.1995
Norwegen 24.03.1992 18.05.1993 14.07.1993
Polen 24.03.1992 22.03.1995 17.05.1995
Portugal 24.03.1992 17.09.1994 22.11.1994
Rumaénien 24.03.1992 16.05.1994 27.06.1994
Russland 24.03.1992 27.05.2001 02.11.2001
Schweden 21.02.2002 04.06.2002 28.06.2002
Slowakei 24.03.1992 26.11.1992 21.12.1992
Slowenien 24.02.2003 20.05.2004 27.07.2004
Spanien 24.03.1992 25.10.1993 18.11.1993
Tschechische Republik 24.03.1992 26.11.1992 21.12.1992
Tarkei 24.03.1992 18.05.1994 30.11.1994
Ukraine 24.03.1992 02.03.2000 20.04.2000
Ungarn 24.03.1992 18.06.1993 11.08.1993
USA 24.03.1992 02.11.1993 03.12.1993
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Tabelle 8
Unterzeichner- und Ratifikationsstaaten des
Vertrages uUber das umfassende Verbot von Nuklearversuchen
(Comprehensive Nuclear-Test-Ban Treaty, CTBT)
(Stand: 05. November 2013)
Land Zeichnungsdatum Datum der Ratifikation
1 Afghanistan 24.09.2003 24.09.2003
2 Agypten*) 14.10.1996
3 Albanien 27.09.1996 23.04.2003
4 Algerien *) 15.10.1996 11.07.2003
5 Andorra 24.09.1996 12.07.2006
6 Angola 27.09.1996
7 Antigua und Barbuda 16.04.1997 11.01.2006
8 Aquatorial Guinea 09.10.1996
9 Argentinien *) 24.09.1996 04.12.1998
10 Armenien 01.10.1996 12.07.2006
11 Aserbaidschan 28.07.1997 02.02.1999
12 Athiopien 25.09.1996 08.08.2006
13 Australien *) 24.09.1996 09.07.1998
14 Bahamas 04.02.2005 30.11.2007
15 Bahrain 24.09.1996 12.04.2004
16 Bangladesch *) 24.10.1996 08.03.2000
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Land Zeichnungsdatum Datum der Ratifikation
17 Barbados 18.01.2008 14.01.2008
18 Belarus 24.09.1996 13.09.2000
19 Belgien *) 24.09.1996 29.06.1999
20 Belize 14.11.2001 26.03.2004
21 Benin 27.09.1996 06.03.2001
22 Bolivien 24.09.1996 04.10.1999
23 Bosnien und 24.09.1996 26.10.2006
Herzegowina

24 Botswana 16.09.2002 28.10.2002
25 Brasilien *) 24.09.1996 24.07.1998
26 Brunei 22.01.1997 10.01.2013
27 Bulgarien *) 24.09.1996 29.09.1999
28 Burkina Faso 27.09.1996 17.04.2002
29 Burundi 24.09.1996 24.09.2008
30 Chile *) 24.09.1996 12.07.2000
31 China, Volksrepublik *)| 24.09.1996

32 Cookinseln 05.12.1997 06.09.2005
33 Costa Rica 24.09.1996 25.09.2001
34 Cote d’lvoire 25.09.1996 11.03.2003
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Land Zeichnungsdatum Datum der Ratifikation
35 Déanemark 24.09.1996 21.12.1998
36 Deutschland *) 24.09.1996 20.08.1998
37 Dschibuti 21.10.1996 15.07.2005
38 Dominikanische 03.10.1996 04.09.2007
Republik

39 Ecuador 24.09.1996 12.11.2001
40 El Salvador 24.09.1996 11.09.1998
41 Eritrea 11.11.2003 11.11.2003
42 Estland 20.11.1996 13.08.1999
43 Fidschi 24.09.1996 10.10.1996
44 Finnland *) 24.09.1996 15.01.1999
45 Frankreich *) 24.09.1996 06.04.1998
46 Gabun 07.10.1996 20.09.2000
47 Gambia 09.04.2003

48 Georgien 24.09.1996 27.09.2002
49 Ghana 03.10.1996 14.06.2011
50 Griechenland 24.09.1996 21.04.1999
51 Grenada 10.10.1996 19.08.1998
52 Grol3britannien *) 24.09.1996 06.04.1998
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Land Zeichnungsdatum Datum der Ratifikation
53 Guatemala 20.09.1999 12.01.2012
54 Guinea 03.10.1996 20.09.2011
55 Guinea-Bissau 11.04.1997 24.09.2013
56 Guyana 07.09.2000 07.03.2001
57 Haiti 24.09.1996 01.12.2005
58 Heiliger Stuhl 24.09.1996 18.07.2001
59 Honduras 25.09.1996 30.10.2003
60 Indonesien *) 24.09.1996 06.02.2012
61 Irak 19.08.2008 26.09.2013
62 Iran *) 24.09.1996
63 Irland 24.09.1996 15.07.1999
64 Island 24.09.1996 26.06.2000
65 Israel *) 25.09.1996
66 Italien *) 24.09.1996 01.02.1999
67 Jamaika 11.11.1996 13.11.2001
68 Japan *) 24.09.1996 08.07.1997
69 Jemen 30.09.1996
70 Jordanien 26.09.1996 25.08.1998
71 Kambodscha 26.09.1996 10.11.2000
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Land Zeichnungsdatum Datum der Ratifikation

72 Kamerun 16.11.2001 06.02.2006
73 Kanada *) 24.09.1996 18.12.1998
74 Kap Verde 01.10.1996 01.03.2006
75 Kasachstan 30.09.1996 14.05.2002
76 Katar 24.09.1996 03.03.1997
77 Kenia 14.11.1996 30.11.2000
78 Kirgisistan 08.10.1996 02.10.2003
79 Kiribati 07.09.2000 07.09.2000
80 Kolumbien *) 24.09.1996 29.01.2008
83 Komoren 12.12.1996

82 Kongo (Republik) 11.02.1997

83 Kongo (Dem. Rep.) *) | 04.10.1996 28.09.2004
84 Korea, Republik *) 24.09.1996 24.09.1999
85 Kroatien 24.09.1996 02.03.2001
86 Kuwait 24.09.1996 06.05.2003
87 Laos 30.07.1997 05.10.2000
88 Lesotho 30.09.1996 14.09.1999
89 Lettland 24.09.1996 20.11.2001
90 Libanon 16.09.2005 21.11.2008
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Land Zeichnungsdatum Datum der Ratifikation

91 Liberia 01.10.1996 17.10.2009
92 Libyen 13.11.2001 06.01.2004
93 Liechtenstein 27.09.1996 21.09.2004
94 Litauen 07.10.1996 07.02.2000
95 Luxemburg 24.09.1996 26.05.1999
96 Madagaskar 09.10.1996 15.09.2005
97 Malawi 09.10.1996 21.11.2008
98 Malaysia 23.07.1998 17.01.2008
99 Malediven 01.10.1997 07.09.2000
100 Mali 18.02.1997 04.08.1999
101 Malta 24.09.1996 23.07.2001
102 Marokko 24.09.1996 17.04.2000
103 Marshall-Inseln 24.09.1996 28.10.2009
104 Mauretanien 24.09.1996 30.04.2003
105 Mazedonien, EJR 29.10.1998 14.03.2000
106 | Mexiko *) 24.09.1996 05.10.1999
107 Mikronesien 24.09.1996 25.07.1997
108 Moldau 24.09.1997 16.01.2007
109 Monaco 01.10.1996 18.12.1998




196

Land Zeichnungsdatum Datum der Ratifikation
110 Mongolei 01.10.1996 08.08.1997
111 Montenegro 23.10.2006 23.10.2006
112 Mosambik 26.09.1996 04.11.2008
113 Myanmar 25.11.1996
114 | Namibia 24.09.1996 29.06.2001
115 Nauru 08.09.2000 12.11.2001
116 Nepal 08.10.1996
117 Neuseeland 27.09.1996 19.03.1999
118 Nicaragua 24.09.1996 05.12.2000
119 | Niederlande *) 24.09.1996 23.03.1999
120 Niger 03.10.1996 09.09.2002
121 Nigeria 08.09.2000 27.09.2001
122 Niue 09.04.2012
123 Norwegen *) 24.09.1996 15.07.1999
124 Osterreich *) 24.09.1996 13.03.1998
125 | Oman 23.09.1999 13.06.2003
126 | Palau 12.08.2003 01.08.2007
127 Panama 24.09.1996 23.03.1999
128 Papua-Neuguinea 25.09.1996
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Land Zeichnungsdatum Datum der Ratifikation
129 Paraguay 25.09.1996 04.10.2001
130 Peru *) 25.09.1996 12.11.1997
131 Philippinen 24.09.1996 23.02.2001
132 Polen *) 24.09.1996 25.05.1999
133 | Portugal 24.09.1996 26.06.2000
134 Ruanda 30.11.2004 30.11.2004
135 Rumanien *) 24.09.1996 05.10.1999
136 Russische Foderation ¥) 24.09.1996 30.06.2000
137 | Sambia 03.12.1996 23.02.2006
138 Salomonen 03.10.1996
139 Samoa 09.10.1996 27.09.2002
140 San Marino 07.10.1996 12.03.2002
141 Sao Tomé u. Principe 26.09.1996
142 Schweden *) 24.09.1996 02.12.1998
143 Schweiz *) 24.09.1996 01.10.1999
144 | Senegal 26.09.1996 09.06.1999
145 | Serbien 08.06.2001 19.05.2004
146 Seychellen 24.09.1996 13.04.2004
147 Sierra Leone 08.09.2000 17.09.2001
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Land Zeichnungsdatum Datum der Ratifikation

148 | Simbabwe 13.10.1999

149 Singapur 14.01.1999 10.11.2001
150 Slowakei *) 30.09.1996 03.03.1998
151 Slowenien 24.09.1996 31.08.1999
152 Spanien *) 24.09.1996 31.07.1998
153 Sri Lanka 24.10.1996

154 Sudafrika *) 24.09.1996 30.03.1999
155 Sudan 10.06.2004 10.06.2004
156 Suriname 14.01.1997 07.02.2006
157 St. Kitts und Nevis 23.03.2004 27.04.2005
158 St. Lucia 04.10.1996 05.04.2001
159 St. Vincent und 02.07.2009 23.09.2009

Grenadinen

160 | Swaziland 24.09.1996

161 Tadschikistan 07.10.1996 10.06.1998
162 Tansania 30.09.2004 30.09.2004
163 Thailand 12.11.1996

164 Timor-Leste 26.09.2008

165 Togo 02.10.1996 02.07.2004
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Land Zeichnungsdatum Datum der Ratifikation
166 Trinidad und Tobago 08.11.2009 26.05.2010
167 | Tschad 08.10.1996 08.02.2013
168 Tschechische Republik  12.11.1996 11.09.1997
169 Tarkei *) 24.09.1996 16.02.2000
170 Tunesien 16.10.1996 23.09.2004
171 Turkmenistan 24.09.1996 20.02.1998
172 Uganda 07.11.1996 14.03.2001
173 Ukraine *) 27.09.1996 23.02.2001
174 Ungarn *) 25.09.1996 13.07.1999
175 Uruguay 24.09.1996 21.09.2001
176 USA *) 24.09.1996
177 Usbekistan 03.10.1996 29.05.1997
178 | Vanuatu 24.09.1996 16.09.2005
179 | Venezuela 03.10.1996 13.05.2002
180 Vereinigte Arabische | 25.09.1996 18.09.2000

Emirate
181 | Vietnant) 24.09.1996 10.03.2006
182 Zentralafrikanische 19.12.2001 26.05.2010

Republik
183 Zypern 24.09.1996 18.07.2003
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*)  Erst nach Zeichnung, Ratifikation und Hinterlegung durch diese 44test tritt der
CTBT in Kratft.

Staaten, deren Ratifikation Voraussetzung fir das InkrafttoeerCTBT ist und die bisher

weder gezeichnet noch ratifizidraben:

- Indien
- Pakistan

- Nordkorea

Staaten, deren Ratifikation Voraussetzung fur das InkrafttretenCd@&sl ist, die zwar

gezeichnet, aber nicht ratifizidraben:

- Agypten
- Iran

- China

- Israel

- USA

Signatarstaateri:83

Ratifikationen:157 Staaten, davon 36 von 44 Staaten, deren Ratifikation Voraussetzung fur
das Inkrafttreten des CTBT ist (Art. XIV Abs.1 CTBT)

EU: alle EU-Staaten haben CTBT gezeichnet und ratifiziert

NATO: alle Nato-Staaten haben den CTBT gezeichnet und — mit AusnahmgSder

ratifiziert
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Tabelle 9
Staaten, die mit der IAEO das Zusatzprotokoll geschlossen haben
(Stand: 4. November 2013)
Staat Zustimmung Unterzeichnet In Kraft seit
Gouverneursrat

1 Afghanistan 11.03.2005 19.07.2005 19.07.2005
2 Albanien 16.06.2004 02.12.2004 03.11.2010
3 Algerien 14.09.2004
4 Andorra 07.12.2000 09.01.2001
5 Angola 03.03.2010 28.04.2010 28.04.2010
6 Armenien 23.09.1997 29.09.1997 28.06.2004
7 Aserbaidschan 07.06.2000 05.07.2000 29.11.2000
8 Australien 23.09.1997 23.09.1997 12.12.1997
9 Bahrain 26.11.2009 21.09.2010 20.07.2011
10 | Bangladesch 25.09.2000 30.03.2001 30.03.2001
11 Belarus 03.10.2005 15.11.2005
12 Belgien 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
13 Benin 17.09.2004 07.06.2005
14 | Botswana 20.09.2005 24.08.2006 24.08.2006
15 | Bulgarien 01.05.2009
16 Burkina Faso 18.03.2003 17.04.2003 17.04.2003
17 Burundi 13.06.2007 27.09.2007 27.09.2007
18 | Chile 10.09.2002 19.09.2002 03.11.2003
19 | China 25.11.1998 31.12.1998 28.03.2002
20 | Costa Rica 29.11.2001 12.12.2001 17.06.2011
21 | Coéte d'lvoire 22.11.2007 22.10.2008
22 Déanemark 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
23 Deutschland 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
24 | Dominikanische Republik 23.11.2006 20.09.2007 05.05.2010
25 | Dschibuti 03.03.2009 27.03.2010
26 Ecuador 20.09.1999 01.10.1999 24.10.2001
27 El Salvador 23.09.2002 05.09.2003 24.05.2004
28 | Estland 01.12.2005
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Staat Zustimmung Unterzeichnet In Kraft seit
Gouverneursrat

29 Fidschi 16.06.2005 14.07.2006 14.07.2006
30 Finnland 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
31 | Frankreich 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
32 | Gabun 18.03.2003 08.06.2005 25.03.2010
33 | Gambia 03.03.2010 18.10.2011 18.10.2011
34 | Georgien 23.09.1997 29.09.1997 03.06.2003
35 | Ghana 11.06.1998 12.06.1998 11.06.2004
36 | Griechenland 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
37 | Guatemala 29.11.2001 14.12.2001 28.05.2008
38 | Guinea 08.06.2011
39 Haiti 20.03.2002 10.07.2002 09.03.2006
40 | Heiliger Stuhl 14.09.1998 24.09.1998 24.09.1998
41 Honduras 16.06. 2005 07.07.2005
42 Island 09.09. 2003 12.09.2003 12.09.2003
43 | Indien 03.03.2009 15.03.2009
44 | Indonesien 20.09.1999 29.09.1999 29.09.1999
45 Irak 24.09.2008 09.10.2008
46 | Islam. Rep. Iran 21.11.2003 18.12.2003
47 Irland 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
48 Italien 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
49 | Jamaika 12.06.2002 19.03.2003 19.03.2003
50 | Japan 25.11.1998 04.12.1998 16.12.1999
51 | Jordanien 18.03.1998 28.07.1998 28.07.1998
52 | Kamerun 16.06.2004 16.12.2004
53 Kanada 11.06.1998 24.09.1998 08.09.2000
54 | Kap Verde 16.06.2005 28.06.2005
55 | Kasachstan 18.06.2003 06.02.2004 09.05.2007
56 | Kenia 08.09.2009 18.09.2009 18.09.2009
57 Kirgisistan 23.11.2006 29.01.2007
58 Kiribati 10.09.2002 09.11.2004
59 | Kolumbien 25.11.2004 11.05.2005 05.03.2009
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Staat Zustimmung Unterzeichnet In Kraft seit
Gouverneursrat

60 Komoren 16.06.2005 13.12. 2005 20.01.2009
61 | DR Kongo 28.11.2002 09.04.2003 09.04.2003
62 Republik Kongo 08.09.2009 13.04.2010 28.10.2011
63 Republik Korea 24.03.1999 21.06.1999 19.02.2004
64 | Kroatien 14.09.1998 22.09.1998 06.07.2000
65 | Kuba 09.09.2003 18.09.2003 03.06.2004
66 Kuwait 12.06.2002 19.06.2002 02.06.2003
67 Lettland 01.10.2008
68 Lesotho 24.09.2008 26.04.2010 26.04.2010
69 Libyen 09.03.2004 10.03.2004 11.08.2006
70 Liechtenstein 16.06.2005 14.07.2006
71 | Litauen 01.01.2008
72 Luxemburg 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
73 Madagaskar 18.06.2003 18.09.2003 18.09.2003
74 | Malawi 23.11.2006 26.07.2007 26.07.2007
75 Malaysia 22.09.2005 22.11.2005
76 Mali 10.09. 2002 12.09.2002 12.09.2002
77 Malta 01.07.2007
78 | Marshallinseln 1.Méarz 2005 3. Mai 2005 03.05.2005
79 | Mauretanien 18. Méarz 2003 2. Juni 2003 10.12.2009
80 Mauritius 14.09.2004 09.12.2004 17.12.2007
81 Ehem. jugoslawische 16.06.2005 12.07.2005 11.05.2007

Rep. Mazedonien
82 Mexiko 12.03.2004 29.03.2004 04.03.2011
83 | Republik Moldau 13.09.2006
84 | Monaco 25.11.1998 30.09.1999 30.09.1999
85 Mongolei 11.09.2001 05.12.2001 12.05.2003
86 | Montenegro 13.06.2007 26.05.2008 04.03.2011
87 Marokko 16.06.2004 22.09.2004 21.04.2011
88 Mosambik 22.11. 2007 08.07.2010 01.03.2011
89 | Namibia 21.03.2000 22.03.2000
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Staat Zustimmung Unterzeichnet In Kraft seit
Gouverneursrat
90 Niederlande 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
91 | Neuseeland 14.09.1998 24.09.1998 24.09.1998
92 Nicaragua 12.06.2002 18.07.2002 18.02.2005
93 Niger 09.03.2004 11.06.2004 02.05.2007
94 | Nigeria 07.06.2000 20. September | 04.04.2007
2001
95 Norwegen 24.03.1999 29.09.1999 16.05.2000
96 | Osterreich 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
97 | Palau 01.03.2005 13.05.2005 13.05.2005
98 Panama 29.11.2001 11.12.2001 11.12.2001
99 Paraguay 12.06.2002 24.03.2003 15.09.2004
100 | Peru 10.12.1999 22.03.2000 23.07.2001
101 | Philippinen 23.09.1997 30.09.1997 26.02.2010
102 | Polen 01.03. 2007
103 | Portugal 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
104 | Ruanda 16.06.2009 18.11.2009 17.05.2010
105 | Ruménien 01.05.2010
106 | Russland 21. 03.2000 22.03.2000 16.10.2007
107 | Sambia 27.11.2008 13.05.2009
108 | Schweden 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
109 | Schweiz 07.06.2000 16.06.2000 01.02.2005
110 | Senegal 01.03.2005 15.12.2006
111 | Serbien 16.06.2009 03.07.2009
112 | Seychellen 18.03.2003 07.04.2004 13.10.2004
113 | Singapur 20.09.2005 22. September | 31.03.2008
2005

114 | Slowakische Republik 01.12.2005
115 | Slowenien 01.09.2006
116 | Spanien 11.06.1998 22.09.1998 30. 04.2004
117 | Sudafrika 12.06.2002 13.09.2002 13.09.2002
118 | Swasiland 04.03. 2008 23.07.2010 08.09.2010
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Staat Zustimmung Unterzeichnet In Kraft seit
Gouverneursrat
119 | Tadschikistan 12.06.2002 07.07.2003 14.12.2004
120 | Vereinigte Republik Tansania 16.06.2004 23.09.2004 07.02.2005
121 | Thailand 20.09.2005 22.09.2005
122 | Timor - Leste 11.09.2007 06.10.2009
123 | Togo 22.09.2003 26.09.2003
124 | Tschad 22.11.2007 15.09.2009 13.05.2010
125 | Tschechische Republik 01.10.2b09
126 | Tunesien 01.03.2005 24.05.2005
127 | Tarkei 07.06.2000 06.07.2000 17.07.2001
128 | Turkmenistan 01.03.2005 17.05.2005 03.01.2006
129 | Uganda 25.11.2004 14.06.2005 14. 02.2006
130 | Ukraine 07.06.2000 15.08.2000 24.01.2006
131 | Ungarn 01.07.2007
132 | Vereinigte Arabische Emirate  03.03.2009 08.04.2009 20.12.2010
133 | Vereinigte Staaten von 11.06.1998 12.06.1998 06.01.2009
Amerika
134 | Vereinigtes Konigreich 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
135 | Uruguay 23.09.1997 29.09.1997 30.04.2004
136 | Usbekistan 14.09.1998 22.09.1998 21.12.1998
137 | Vanuatu 08.09.2009
138 | Vietnam 06.03.2007 10.08.2007
139 | Zentralafrikanische Republik  07.03.2006 07.09.2009 07.09.2009
140 | Zypern 01.05.2008
Gesamt 140 136 112
Sonstige Mitglieder Zustimmung Unterzeichnet In Kraft seit
Gouverneursrat
1 Euraton(2) 11.06.1998 22.09.1998 30.04.2004
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Anmerkungen

1 Beitritt zum Zusatzprotokoll mit EU-Nichtkernwaffenstaaten festgehah INFCIRC/193.

2 Solange es noch nicht in Kraft getreten ist, wird das Zusatzprbtikalen Irak seit dem
17. Februar 2010 vorlaufig angewendet.

3. Die Organisation wendet auch in Taiwan, China, Sicherungsmaf3nahmeinschliel3lich
der im Muster-Zusatzprotokoll enthaltenen Malinahmen. GeméaR einanlissdes Rats
sind die Beziehungen zwischen der IAEO und den Behdrden in Taiwan, China,
nichtstaatlicher Art.
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Unterzeichner- und Ratifikationsstaaten des Ubereinkommens i@y da§
Verbot bakteriologischer (biologischer) Waffen und Toxinwaffen (BWU)

(Stand: 5. November 2013)

Hinterlegung der

Ifd. Staat Unterzeichnung Ratifikations-
Nr. urkunde )

1. Afghanistan 10.04.1972 26.03.1975
2. Albanien 03.06.1992
3. Algerien 22.07.2001 28.09.2001
4. Antigua und Barbuda 29.01.2003
5. | Aquatorialguinea 16.01.1989
6. Argentinien 01.08.1972 27.11.1979
7. Armenien 07.06.1994
8. Aserbaidschan 26.02.2004
9. |Athiopien 10.04.1972 26.05.1975
10. |Australien 10.04.1972 05.10.1977
11. |Bahamas 26.11.1986
12. |Bahrain 28.10.1988
13. |Bangladesch 11.03.1985
14. |Barbados 16.02.1973 16.02.1973
15. |Belgien 10.04.1972 15.03.1979
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Hinterlegung der

Ifd. Staat Unterzeichnung Ratifikations-
Nr. urkunde ©

16. |Belize 20.10.1986
17. |Benin 10.04.1972 25.04.1975
18. |Bhutan 08.06.1978
19. |Bolivien 10.04.1972 30.10.1975
20. |Bosnien-Herzegowina 15.08.1994
21. |Botswana 10.04.1972 05.02.1992
22. |Brasilien 10.04.1972 27.02.1973
23. |Brunei Darussalam 31.01.1991
24. |Bulgarien 10.04.1972 02.08.1972
25. |Burkina Faso 17.04.1991
26. |Burundi 10.04.1972 18.10.2011
27. |Chile 10.04.1972 22.04.1980
28. |China 15.11.1984
29. | Cookinseln 04.12.2008
30. |Costa Rica 10.04.1972 17.12.1973
31. |Danemark 10.04.1972 01.03.1973
32. |Deutschland 10.04.1972 07.04.1983
33. | Dominica 08.11.1978
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Hinterlegung der

Ifd. Staat Unterzeichnung Ratifikations-
Nr. urkunde ©

34. | Dominikanische Republik 10.04.1972 23.02.1973
35. |Ecuador 14.06.1972 12.03.1975
36. |El Salvador 10.04.1972 31.12.1991
37. |Estland 21.06.1993
38. | Fidschi 22.02.1973 04.09.1973
39. |Finnland 10.04.1972 04.02.1974
40. |Frankreich 27.09.1984
41. | Gabun 10.04.1972 16.08.2007
42. | Gambia 02.06.1972 07.05.1997
43. | Georgien 22.05.1996
44. | Ghana 10.04.1972 06.06.1975
45. | Grenada 22.10.1986
46. |Griechenland 10.04.1972 10.12.1975
47. | Grol3britannien 10.04.1972 26.03.1975
48. | Guatemala 09.05.1972 19.09.1973
49. | Guinea-Bissau 20.08.1976
50. |Guyana 03.01.1973 26.03.2013
51. |[Heiliger Stuhl 07.01.2002
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Hinterlegung der

Ifd. Staat Unterzeichnung Ratifikations-
Nr. urkunde ©

52. |Honduras 10.04.1972 14.03.1979
53. |Indien 15.01.1973 15.07.1974
54. |Indonesien 20.06.1972 04.02.1992
55. [lrak 11.05.1972 19.06.1991
56. |lran 10.04.1972 22.08.1973
57. |lIrland 10.04.1972 27.10.1972
58. |Island 10.04.1972 15.02.1973
59. |ltalien 10.04.1972 30.05.1975
60. |Jamaika 13.08.1975
61. |Japan 10.04.1972 08.06.1982
62. |Jemen 26.04.1972 01.06.1979
63. |[Jordanien 10.04.1972 30.05.1975
64. |Kambodscha 10.04.1972 09.03.1983
65. |Kamerun 18.01.2013
66. |Kanada 10.04.1972 18.09.1972
67. |Kap Verde 20.10.1977
68. |Kasachstan 31.05.2007 15.06.2007
69. |Katar 14.11.1972 17.04.1975
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Hinterlegung der

Ifd. Unterzeichnung Ratifikations-
Nr. urkunde ©

70. |Kenia 07.01.1976
71. |Kirgisistan 15.10.2004
72. |Kolumbien 10.04.1972 19.12.1983
73. | Kongo (Demokratische Republik) 10.04.1972 16.09.1975
74. |Kongo (Republik) 23.10.1978
75. | Korea (Demokratische Volksrepublik) 13.03.1987
76. |Korea (Republik) 10.04.1972 25.06.1987
77. |Kroatien 28.04.1993
78. |Kuba 12.04.1972 21.04.1976
79. | Kuwait 14.04.1972 18.07.1972
80. |Laos 10.04.1972 20.03.1973
81. |Lesotho 10.04.1972 06.09.1977
82. |Lettland 06.02.1997
83. |Libanon 10.04.1972 26.03.1975
84. |Libyen 10.04.1972 19.01.1982
85. |Liechtenstein 30.05.1991
86. |Litauen 10.02.1998
87. |Luxemburg 12.04.1972 23.03.1976
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Hinterlegung der

Ifd. Staat Unterzeichnung Ratifikations-
Nr. urkunde )
88. | Madagaskar 13.10.1972 07.03.2008
89. | Malawi 10.04.1972 02.04.2013
90. |Malaysia 10.04.1972 06.09.1991
91. |Malediven 02.08.1993
92. |Mali 10.04.1972 25.11.2002
93. |Malta 11.09.1972 07.04.1975
94. | Marokko 02.05.1972 21.03.2002
95. |Marshallinseln 15.11.2012
96. |Mauritius 10.04.1972 07.08.1972
97. |Mazedonien, Ehemalige jugoslawische

Republik 26.12.1996
98. |Mexiko 10.04.1972 08.04.1974
99. |Moldawien 28.01.2005
100. | Monaco 30.04.1999
101. | Mongolei 10.04.1972 05.09.1972
102. | Montenegro 03.06.2006
103. | Mosambik 29.03.2011
104. | Nauru 05.03.2013
105. | Neuseeland 10.04.1972 13.12.1972
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Hinterlegung der

Ifd. Staat Unterzeichnung Ratifikations-

Nr. urkunde ©

106. | Nicaragua 10.04.1972 07.08.1975
107. | Niederlande 10.04.1972 22.06.1981
108. | Niger 21.04.1972 23.06.1972
109. | Nigeria 03.07.1972 03.07.1973
110. | Norwegen 10.04.1972 01.08.1973
111. |Oman 31.03.1992

112. | Osterreich 10.04.1972 10.08.1973
113. | Pakistan 10.04.1972 25.09.1974
114. | Palau 20.02.2003

115. | Panama 02.05.1972 20.03.1974
116. | Papua-Neuguinea 27.10.1980
117. | Paraguay 09.06.1976

118. | Peru 10.04.1972 05.06.1985
119. | Philippinen 10.04.1972 21.05.1973
120. | Polen 10.04.1972 25.01.1973
121. | Portugal 29.06.1972 15.05.1975
122. | Ruanda 10.04.1972 20.05.1975
123. | Ruménien 10.04.1972 25.07.1979
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Hinterlegung der

Ifd. Staat Unterzeichnung Ratifikations-
Nr. urkunde ©
124. | Russische Foderation 10.04.1972 26.03.1975
125. | Salomonen 17.06.1981
126. | Sambia 15.01.2008
127. | San Marino 12.09.1972 11.03.1975
128. | Sao Tomé und Principe 24.08.1979
129. | Saudi-Arabien 12.04.1972 24.05.1972
130. | Schweden 27.02.1975 05.02.1976
131. | Schweiz 10.04.1972 04.05.1976
132. | Senegal 10.04.1972 26.03.1975
133. | Serbien 27.04.1992
134. | Seychellen 11.10.1979
135. | Sierra Leone 07.11.1972 29.06.1976
136. | Simbabwe 05.11.1990
137. | Singapur 19.06.1972 02.12.1975
138. | Slowakei 01.01.1993
139. | Slowenien 07.04.1992
140. | Spanien 10.04.1972 20.06.1979
141. | Sri Lanka 10.04.1972 18.11.1986
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Hinterlegung der

Ifd. Staat Unterzeichnung Ratifikations-
Nr. urkunde ©
142. | St. Kitts und Nevis 02.04.1991
143. | St. Lucia 26.11.1986
144. | St. Vincent und die Grenadinen 13.05.1999
145. | Sudafrika 10.04.1972 03.11.1975
146. | Sudan 17.10.2003
147. | Suriname 06.01.1993
148. | Swasiland 18.06.1991
149. | Tadschikistan 27.06.2005
150. | Thailand 17.01.1973 28.05.1975
151. | Timor-Leste 05.05.2003
152. | Togo 10.04.1972 10.11.1976
153. | Tonga 28.09.1976
154. | Trinidad und Tobago 19.07.2007
155. | Tschechische Republik 05.04.1993
156. | Tunesien 10.04.1972 18.05.1973
157. | Turkei 10.04.1972 25.10.1974
158. | Turkmenistan 11.01.1996
159. | Uganda 12.05.1992
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Hinterlegung der

Ifd. Staat Unterzeichnung Ratifikations-
Nr. urkunde ©
160. | Ukraine 10.04.1972 26.03.1975
161. |Ungarn 10.04.1972 27.12.1972
162. | Uruguay 06.04.1981
163. | Usbekistan 12.01.1996
164. | Vanuatu 12.10.1990
165. | Venezuela 10.04.1972 18.10.1978
166. | Vereinigte Arabische Emirate 28.09.1972 19.06.2008
167. | Vereinigte Staaten von Amerika 10.04.1972 26.03.1975
168. | Viethnam 20.06.1980
169. | Weil3russland (Belarus) 10.04.1972 26.03.1975
170. | Zypern 10.04.1972 06.11.1973

*) Datum der Hinterlegung ist das Eingangsdatum_der zbeistinem der Depositarstaaten

(Grof3britannien, Russische Foderation oder USA) hinterlegten Ratifizierkngder

Insgesamt:
Vertragsstaaten:

Signatarstaaten:

170
10

Nicht-Vertragsstaaten: 16

Signatarstaaten:

Agypten, Cote d‘lvoire, Haiti, Liberia, Myanmar, Nepal, Somalia,ri&y Tanzania,

Zentralafrikanische Republik
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Tabelle 11

Vertragsstaaten des Ubereinkommens uber das Verbot chemischer Wah (CWU)
(Stand: 05. November 2013)

:Ilorl Staat Unterzeichnung Hg;?i?iigltjig%;er g(l,?reKt:earftam
urkunde

1. Afghanistan 14.01.1993 24.09.2003 24.10.2003
2. Albanien 14.01.1993 11.05.1994 29.04.1997
3. Algerien 13.01.1993 14.08.1995 29.04.1997
4. Andorra --- 27.02.2003 [a] 29.03.2004
5. Antigua und Barbuda 29.08.2005 [a] 28.09.2005
6. Aquatorialguinea 14.01.1993 25.04.1997 29.04.1997
7. Argentinien 13.01.1993 02.10.1995 29.04.1997
8. Armenien 19.03.1993 27.01.1995 29.04.1997
9. Aserbaidschan 13.01.1993 29.02.2000 30.03.2000
10. Athiopien 14.01.1993 13.05.1996 29.04.1997
11. Australien 13.01.1993 06.05.1994 29.04.1997
12. Bahamas 02.03.1994 21.04.2009 21.05.2009
13. Bahrain 24.02.1993 28.04.1997 29.04.1997
14. Bangladesch 14.01.1993 25.04.1997 29.04.1997
15. Barbados 07.03.2007 [a] 06.04.200f
16. Belgien 13.01.1993 27.01.1997 29.04.1997
17. Belize 01.12.2003 [a] 31.12.2003
18. Benin 14.01.1993 14.05.1998 13.06.1998
19. Bhutan 24.04.1997 18.08.2005 17.09.2005
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Ifd.

Hinterlegung der

In Kraft

NI Staat Unterzeichnung Ratifikatior(l)s- getreten am
urkunde

20. Bolivien 14.01.1993 14.08.1998 13.09.1998
21. Bosnien und Herzegowina 16.01.1997 25.02.1997 29.04.199y
22. Botswana --- 31.08.1998 [a] 30.09.1998
23. Brasilien 13.01.1993 13.03.1996 29.04.1997
24, Brunei Darussalam 13.01.1993 28.07.1997 27.08.1997
25. Bulgarien 13.01.1993 10.08.1994 29.04.1997
26. Burkina Faso 14.01.1993 08.07.1997 07.08.1997
27. Burundi 15.01.1993 04.09.1998 04.10.1998
28. Chile 14.01.1993 12.07.1996 29.04.1997
29. China, Volksrepublik 13.01.1993 25.04.1997 29.04.1997
30. Cookinseln 14.01.1993 15.07.1994 29.04.1997
31. Costa Rica 14.01.1993 31.05.1996 29.04.1997
32. Danemark 14.01.1993 13.07.1995 29.04.1997
33. Deutschland 13.01.1993 12.08.1994 29.04.1997
34. Dschibuti 28.09.1993 25.01.2006 24.02.2006
35. Dominica 02.08.1993 12.02.2001 14.03.2001
36. Dominikanische Republik 13.01.1993 27.03.2009 26.04.2009
37. Ecuador 14.01.1993 06.09.1995 29.04.1997
38. Elfenbeinkuste 13.01.1993 18.12.1995 29.04.1997
39. El Salvador 14.01.1993 30.10.1995 29.04.1997
40. Eritrea 14.02.2000 [a] 15.03.200(
41. Estland 14.01.1993 26.05.1999 25.06.1999
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:Iﬁ Staat Unterzeichnung H:Q;?irfliekgltjig%)sqer g(l,?reKt[aatham
urkunde

42. Fidschi-Inseln 14.01.1993 20.01.1993 29.04.1997
43. Finnland 14.01.1993 07.02.1995 29.04.1997
44. Frankreich 13.01.1993 02.03.1995 29.04.1997
45. Gabun 13.01.1993 08.09.2000 08.10.2000
46. Gambia 13.01.1993 19.05.1998 18.06.1998
47. Georgien 14.01.1993 27.11.1995 29.04.1997
48. Ghana 14.01.1993 09.07.1997 08.08.1997
49. Grenada 09.04.1997 03.06.2005 03.07.2005
50. Griechenland 13.01.1993 22.12.1994 29.04.1997
51. Grol3britannien 13.01.1993 13.05.1996 29.04.1997
52. Guatemala 14.01.1993 12.02.2003 14.03.2003
53. Guinea 14.01.1993 09.06.1997 09.07.1997
54. Guinea-Bissau 14.01.1993 20.05.2008 19.06.2008
55. Guyana 06.10.1993 12.09.1997 12.10.1997
56. Haiti 14.01.1993 22.02.2006 24.03.2006
57. Heiliger Stuhl 14.01.1993 12.05.1999 11.06.1999
58. Honduras 13.01.1993 29.08.2005 28.09.2005
59. Indien 14.01.1993 03.09.1996 29.04.1997
60. Indonesien 13.01.1993 12.11.1998 12.12.1998
61. Iran 13.01.1993 03.11.1997 03.12.1997
62. Irak 13.01.2009 [a] 12.02.2009
63. Irland 14.01.1993 24.06.1996 29.04.1997
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:Iﬁ Staat Unterzeichnung H:Q;?irfliekgltjig%)sqer g(l,?reKt[aatham
urkunde

64. Island 13.01.1993 28.04.1997 29.04.1997
65. Italien 13.01.1993 08.12.1995 29.04.1997
66. Jamaika 18.04.1997 08.09.2000 08.10.2000
67. Japan 13.01.1993 15.09.1995 29.04.1997
68. Jemen 08.02.1993 02.10.2000 01.11.2000
69. Jordanien 29.10.1997 [a] 28.11.199¢
70. Kambodscha 15.01.1993 19.07.2005 18.08.2005
71. Kamerun 14.01.1993 16.09.1996 29.04.1997
72. Kanada 13.01.1993 26.09.1995 29.04.1997
73. Kap Verde 15.01.1993 10.10.2003 09.11.2003
74. Kasachstan 14.01.1993 23.03.2000 22.04.2000
75. Katar 01.02.1993 03.09.1997 03.10.1997
76. Kenia 15.01.1993 25.04.1997 29.04.1997
77. Kirgisistan 22.02.1993 29.09.2003 29.10.2003
78. Kiribati --- 07.09.2000 [a] 07.10.2000
79. Kolumbien 13.01.1993 05.04.2000 05.05.2000
80. Komoren 13.01.1993 18.08.2006 17.09.2006
81. Kongo, Republik 15.01.1993 04.12.2007 03.01.2008
82. Kongo, Demokratische

Republik 14.01.1993 12.10.2005 11.11.2005
83. Korea, Republik 14.01.1993 28.04.1997 29.04.1997
84. Kroatien 13.01.1993 23.05.1995 29.04.1997
85. Kuba 13.01.1993 29.04.1997 29.05.1997
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Ifd.

Hinterlegung der

In Kraft

NI Staat Unterzeichnung Ratifikatior(l)s- getreten am
urkunde

86. Kuwait 27.01.193 29.05.1997 28.06.199y
87. Laos 13.05.1993 25.02.1997 29.04.1997
88. Lesotho 07.12.1994 07.12.1994 29.04.1997
89. Lettland 06.05.1993 23.07.1996 29.04.1997
90. Libanon --- 20.11.2008 [a] 20.12.2004
91. Liberia 15.01.1993 23.02.2006 25.03.2006
92. Libyen 06.01.2004 [a] 05.02.2004
93. Liechtenstein 21.07.1993 24.11.1999 24.12.1999
94. Litauen 13.01.1993 15.04.1998 15.05.1998
95. Luxemburg 13.01.1993 15.04.1997 29.04.1997
96. Madagaskar 15.01.1993 20.10.2004 19.11.2004
97. Malawi 14.01.1993 11.06.1998 11.07.1998
98. Malaysia 13.01.1993 20.04.2000 20.05.2000
99. Malediven 01.10.1993 31.05.1994 29.04.1997
100. Mali 13.01.1993 28.04.1997 29.04.199Y
101. Malta 13.01.1993 28.04.1997 29.04.1997
102. Marokko 13.01.1993 28.12.1995 29.04.1997
103. Marshall-Inseln 13.01.1993 19.05.2004 18.06.2004
104. Mauretanien 13.01.1993 09.02.1998 11.03.1998
105. Mauritius 14.01.1993 09.02.1993 29.04.1997
106. Mazedonien, Ehemalige

iugoslawische Republik 20.06.1997 [a] 20.07.1997
107. Mexiko 13.01.1993 29.08.1994 29.04.199y
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Ifd.

Hinterlegung der

In Kraft

NI Staat Unterzeichnung Ratifikatior(l)s- getreten am
urkunde

108. Mikronesien 13.01.1993 21.06.1999 21.07.1999
1009. Moldau 13.01.1993 08.07.1996 29.04.1997
110. Monaco 13.01.1993 01.06.1995 29.04.1997
111. Mongolei 14.01.1993 17.01.1995 29.04.1997
112. Montenegro 23.10.2006 03.06.2006
113. Mosambik 15.08.2000 [a] 14.09.200(
114. Namibia 13.01.1993 27.11.1995 29.04.1997
115. Nauru 13.01.1993 12.11.2001 12.12.2001
116. Nepal 19.01.1993 18.11.1997 18.12.1997
117. Neuseeland 14.01.1993 15.07.1996 29.04.1997
118. Nicaragua 09.03.1993 05.11.1999 05.12.1999
1109. Niederlande 14.01.1993 30.06.1995 29.04.1997
120. Niger 14.01.1993 09.04.1997 29.04.1997
121. Nigeria 13.01.1993 20.05.1999 19.06.1999
122. Niue 21.04.2005 [a] 21.05.2005
123. Norwegen 13.01.1993 07.04.1994 29.04.1997
124. Oman 02.02.1993 08.02.1995 29.04.1997
125. Osterreich 13.01.1993 17.08.1995 29.04.1997
126. Pakistan 13.01.1993 28.10.1997 27.11.1997
127. Palau - 03.02.2003 [a] 05.03.2003
128. Panama 16.06.1993 07.10.1998 06.11.1998
129. Papua-Neuguinea 14.01.1993 17.04.1996 29.04.1997
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:Iﬁ Staat Unterzeichnung H:Q;?irfliekgltjig%)sqer g(l,?reKt[eatham
urkunde

130. Paraguay 14.01.1993 01.12.1994 29.04.1997
131. Peru 14.01.1993 20.07.1995 29.04.1997
132. Philippinen 13.01.1993 11.12.1996 29.04.1997
133. Polen 13.01.1993 23.08.1995 29.04.1997
134. Portugal 13.01.1993 10.09.1996 29.04.1997
135. Ruanda 17.05.1993 31.03.2004 30.04.2004
136. Rumanien 13.01.1993 15.02.1995 29.04.1997
137. Russische Foderation 13.01.1993 05.11.1997 05.12.1997
138. Salomonen 23.09.2004 [a] 23.10.2004
139. Sambia 13.01.1993 09.02.2001 11.03.2001
140. Samoa 14.01.1993 27.09.2002 27.10.2002
141. San Marino 13.01.1993 10.12.1999 09.01.2000
142. Sao Tomé und Principe 09.09.2003 [a] 09.10.2003
143. Saudi-Arabien 20.01.1993 09.08.1996 29.04.1997
144. Schweden 13.01.1993 17.06.1993 29.04.1997
145. Schweiz 14.01.1993 10.03.1995 29.04.1997
146. Senegal 13.01.1993 20.07.1998 19.08.1998
147. Serbien 20.04.2000 [a] 20.05.2000
148. Seychellen 15.01.1993 07.04.1993 29.04.1997
149. Sierra Leone 15.01.1993 30.09.2004 30.10.2004
150. Simbabwe 13.01.1993 25.04.1997 29.04.1997
151. Singapur 14.01.1993 21.05.1997 20.06.1997
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:Iﬁ Staat Unterzeichnung H:Q;?irfliekgltjig%)sqer g(l,?reKt[aatham
urkunde

152. Slowakei 14.01.1993 27.10.1995 29.04.1997
153. Slowenien 14.01.1993 11.06.1997 11.07.1997
154. Somalia 29.05.2013 28.06.2013
155. Spanien 13.01.1993 03.08.1994 29.04.1997
155. Sri Lanka 14.01.1993 19.08.1994 29.04.1997
156. St. Kitts und Nevis 16.03.1994 21.05.2004 20.06.2004
157. St. Lucia 29.03.1993 09.04.1997 29.04.1997
158. St. Vincent und die

Grenadinen 20.09.1993 18.09.2002 18.10.2002
160. Sudafrika 14.01.1993 13.09.1995 29.04.1997
161. Sudan - 24.05.1999 [a] 23.06.1999
162. Suriname 28.04.1997 28.04.1997 29.04.1997
163. Swasiland 23.09.1993 20.11.1996 29.04.1997
164. Syrien - 14.09.2013 14.10.2013
165. Tadschikistan 14.01.1993 11.01.1995 29.04.1997
166. Tansania 25.02.1994 25.06.1998 25.07.1998
167. Thailand 14.01.1993 10.12.2002 09.01.2003
168. Timor-Leste 07.05.2003 [a] 06.06.200B
169. Togo 13.01.1993 23.04.1997 29.04.1997
170. Tonga 29.05.2003 [a] 28.06.2008
171. Trinidad und Tobago 24.06.1997 [a] 24.07.1997
172. Tschad 11.10.1994 13.02.2004 14.03.2004
173. Tschechische Republik 14.01.1993 06.03.1996 29.04.1P97
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Hinterlegung der
Itk Staat Unterzeichnung Ratifikations- I [t
Nr. *) getreten am
urkunde
174. Tunesien 13.01.1993 15.04.1997 29.04.1997
175. Turkei 14.01.1993 12.05.1997 11.06.1997
176. Turkmenistan 12.10.1993 29.09.1994 29.04.1997
177. Tuvalu 19.01.2004 [a] 18.02.2004
178. Uganda 14.01.1993 30.11.2001 30.12.2001
179. Ukraine 13.01.1993 16.10.1998 15.11.1998
180 Ungarn 13.01.1993 31.10.1996 29.04.1997
181. Uruguay 15.01.1993 06.10.1994 29.04.1997
182. Usbekistan 24.11.1995 23.07.1996 29.04.1997
183. Vanuatu 16.09.2005 [a] 16.10.2005
184. Venezuela 14.01.1993 03.12.1997 02.01.1998
185. Vereinigte Arabische
_ 02.02.1993 28.11.2000 28.12.2000

Emirate

186. Vereinigte Staaten von
. 13.01.1993 25.04.1997 29.04.199y

Amerika
187. Vietnam 02.01.1998 30.09.1998 30.10.1998
188. Weil3russland (Belarus) 14.01.1993 11.07.1996 29.04.1997
189. Zentralafrikanische

. 14.01.1993 20.09.2006 20.10.2006

Republik

190. Zypern 13.01.1993 28.08.1998 27.09.1998

*) Datum der Hinterlegung ist das Eingangsdatum der ratifiziertitritBurkunde beim

Generalsekretar der Vereinten Nationen;

[a] = Eingang der Beitrittsurkunde



Insgesamt:
Vertragsstaaten:

Signatarstaaten:

Nicht-Vertragsstaaten:

Signatarstaaten:

- Israel

- Myanmar

Nicht-Vertragsstaaten:

- Agypten
- Angola
- Nordkorea

- Stidsudan
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Tabelle 12

Unterzeichnerstaaten des Haager Verhaltenskodexes
gegen die Proliferation ballistischer Raketen
(The Hague Code of Conduct against the Proliferation of Ballistic Missile$1CoC)
(Stand: 05.November 2013)

Land Datum der
_ Zeichnung

1. Athiopien 07.02.2008
2. Afghanistan 25.11.2002
3. Albanien 25.11.2002
4. Andorra 05.04.2005
5. Antigua und Barbuda 02.05.2013
6. Argentinien 25.11.2007
7. Armenien 25.10.2004
8. Australien 25.11.20072
9. Aserbaidschan 25.11.2002
10. Belgien 25.11.2002
11. Benin 25.11.2007
12. Bosnien und Herzegowina 25.11.20p2
13. Bulgarien 25.11.2004%
14. Burkina Faso 25.11.200p
15. Burundi 12.06.2003
16. Chile 25.11.2002
17. Cookinseln 25.11.2002
18. Costa Rica 25.11.200p
19. Danemark 25.11.200%
20. Deutschland 25.11.200p
21 Dominica 17.07.2013
22. Dominikanische Republik 24.07.20Q47
23. Ecuador 25.04.2004
24, El Salvador 25.11.200%
25. Eritrea 09.09.2003
26. Estland 25.11.2002
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Land Datum der
Zeichnung

27. Fidschi 22.04.2003
28. Finnland 25.11.2004
29. Frankreich 25.11.2002
30. Gabun 25.11.2002
31. Gambia 29.11.2004
32. Georgien 25.11.2002
33. Ghana 25.11.2002
34. Griechenland 25.11.200p
35. GrolR3britannien 25.11.200p
36. Guatemala 06.05.200¢4
37. Guinea 25.11.2002
38. Guinea-Bissau 26.11.2002
39. Guyana 23.09.2008
40. Haiti 02.09.2005
41. Heiliger Stuhl 25.11.2002
42. Honduras 29.12.2004
43. Iraq 10.08.2010
44. Irland 25.11.2002
45. Island 25.11.20072
46. Italien 25.11.2002
47. Japan 25.11.2002
48. Jordanien 25.11.200p
49. Kambodscha 15.10.2008
50. Kamerun 25.11.2002
51. Kanada 25.11.200%2
52. Kap Verde 17.08.2004
53. Kasachstan 09.07.2005
54. Kenia 25.11.2002
55. Kiribati 25.11.2002
56. Kolumbien 25.11.2002




229

Land Datum der
Zeichnung
S57. Komoren 25.11.2004
58. Kongo, Republik 27.06.2011
59. Korea, Republik 25.11.200p
60. Kroatien 25.11.2002
61. Lettland 25.11.2007
62. Liberia 30.09.200%9
63. Libyen 25.11.2002
64. Liechtenstein 26.08.2008
65. Litauen 25.11.2002
66. Luxemburg 25.11.2002
67. Madagaskar 25.11.200R
68. Malawi 06.01.2004
69. Malediven 06.03.2008
70. Mali 10.03.2004
71. Malta 25.11.2002
72. Marokko 25.11.2007
73. Marshall-Inseln 25.11.2002
74. Mauretanien 25.11.200p
75. Mazedonien, 25.11.2002
Ehemalige jugoslawische Rep.
76. Mikronesien 25.11.2002
77. Moldau 25.11.2002
78. Monaco 25.11.2004%
79. Mongolei 07.02.2004
80. Montenegro 30.10.2006
81. Mosambik 14.03.2003
82. Neuseeland 25.11.2002
83. Nicaragua 25.11.2002
84. Niederlande 25.11.200p
85. Niger 26.11.2002
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Land Datum der
Zeichnung

86. Nigeria 25.11.2002
87. Norwegen 25.11.200%2
88. Osterreich 25.11.200p
89. Palau 25.11.2002
90. Panama 04.04.20083
91. Papua Neuguinea 25.11.2002
92. Paraguay 25.11.200p
93. Peru 25.11.2004
94. Philippinen 25.11.2004
95. Polen 25.11.2004
96. Portugal 25.11.2002
97. Ruanda 25.11.2002
98. Rumaénien 25.11.2002
99. Russland 25.11.200p
100. Sambia 25.11.2002
101. Samoa 13.05.2008
102. San Marino 16.01.2008
103. Schweden 25.11.200p
104. Schweiz 25.11.200%2
105. Senegal 25.11.200p
106. Serbien 25.11.200p
107. Seychellen 25.11.200p
108. Sierra Leone 25.11.2002
109. Singapur 17.08.2011
110. Slowakei 25.11.2002
111. Slowenien 25.11.200%
112. Spanien 25.11.200p
113. Sudan 25.11.2002
114. Sudafrika 25.11.200%2
115. Suriname 25.11.200p
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Land Datum der
Zeichnung

116. Tadschikistan 25.11.200p
117. Tansania 25.11.200p
118. Timor-Leste 25.11.2002
119. Tonga 03.09.2003
120. Tschad 25.11.2002
121. Tschechische Republik 25.11.2002
122. Tarkei 25.11.2002
123. Tunesien 25.11.200p
124. Turkmenistan 25.10.2008
125. Tuvalu 25.11.2007
126. Uganda 25.11.2002
127. Ukraine 25.11.2004
128. Ungarn 25.11.2002
129. Uruguay 25.11.2002
130. USA 25.11.2002
131. Usbekistan 25.11.200p
132. Vanuatu 04.12.200%2
133. Venezuela 25.11.200p
134. Weildrussland (Belarus) 25.11.20p2
135. Zentralafrikanische Republik 16.05.2011
136. Zypern 25.11.2004




Tabelle 13

232

Unterzeichner- und Ratifikationsstaaten des Ubereinkommens i@ das Verbot des

Einsatzes, der Lagerung, der Herstellung und der Weitergabe von Antipgonenminen

und deren Vernichtung (Ottawa-Ubereinkommen)

(Stand: 5. November 2013)

Datum der Hinterlg_gun.g der
Vertragsstaat Datum der Urklég?igﬁ;ﬁi@?glron’
Unterzeichnung Genehmigung oder des
Beitritts
1. Afghanistan 11.09.2002
. Albanien 08.09.1998 29.02.2000
3. Algerien 03.12.1997 09.10.2001
4. Andorra 03.12.1997 29.06.1998
5. Angola 04.12.1997 05.07.2002
6. Antigua und Barbuda 03.12.1997 03.05.1999
va Aquatorial-Guinea 16.09.1998
3. Argentinien 04.12.1997 14.09.1999
9. Athiopien 03.12.1997 17.12.2004
10. | Australien 03.12.1997 14.01.1999
11. | Bahamas 03.12.1997 31.07.1998
12. | Bangladesch 07.05.1998 06.09.2000
13. Barbados 03.12.1997 26.01.1999
14. | Belgien 03.12.1997 04.09.1998
15. Belize 27.02.1998 23.04.1998
16. Benin 03.12.1997 25.09.1998
17. | Bhutan 18.08.2005
18. | Bolivien 03.12.1997 09.06.1998
19. | Bosnien und Herzegowina 03.12.1997 08.09.1998
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Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,

Vertragsstaat Datum der der Annahme, der
Unterzeichnung Genehmigung oder des
Beitritts

20. Botswana 03.12.1997 01.03.2000
21. Brasilien 03.12.1997 30.04.1999
292 Brunei Darussalam 04.12.1997 24.04.2006
23. Bulgarien 03.12.1997 04.09.1998
24. Burkina Faso 03.12.1997 16.09.1998
25, Burundi 03.12.1997 22.10.2003
26. Chile 03.12.1997 10.09.2001
7. Cookinseln 03.12.1997 16.03.2006
og. | Cote d'Ivoire 03.12.1997 03.06.2000
29. Costa Rica 03.12.1997 17.03.1999
30. Déanemark 04.12.1997 08.06.1998
31. Deutschland 03.12.1997 23.07.1998
32. Dominica 03.12.1997 26.03.1999
33. | Dominikanische Republik 03.12.1997 30.06.2000
34. | Dschibuti 03.12.1997 18.05.1998
35. Ecuador 04.12.1997 29.04.1999
36. El Salvador 04.12.1997 27.01.1999
37. | Eritrea 27.08.2001
38. Estland 12.05.2004
30. Fidschi 03.12.1997 10.06.1998
40. | Finnland 09.01.2012
41. Frankreich 03.12.1997 23.07.1998
42. | Gabun 03.12.1997 08.09.2000




234

Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,

Vertragsstaat Datum der der Annahme, der
Unterzeichnung Genehmigung oder des
Beitritts

43. Gambia 04.12.1997 23.09.2002
414. Ghana 04.12.1997 30.06.2000
45. Grenada 03.12.1997 19.08.1998
46. Griechenland 03.12.1997 25.09.2003
47 . Guatemala 03.12.1997 26.03.1999
418. Guinea 04.12.1997 08.10.1998
49. Guinea-Bissau 03.12.1997 22.05.2001
50. | Guyana 04.12.1997 05.08.2003
51. Haiti 03.12.1997 15.02.2006
52. Heiliger Stuhl 04.12.1997 17.02.1998
53. Honduras 03.12.1997 24.09.1998
54. Indonesien 04.12.1997 16.02.2007
55. Irak 15.08.2007
56. Irland 03.12.1997 03.12.1997
57. |Island 04.12.1997 05.05.1999
58. Italien 03.12.1997 23.04.1999
59. | Jamaika 03.12.1997 17.07.1998
60. | Japan 03.12.1997 30.09.1998
61. Jemen 04.12.1997 01.09.1998
62. Jordanien 11.08.1998 13.11.1998
63. Kambodscha 03.12.1997 28.07.1999
64. Kamerun 03.12.1997 19.09.2002
65. Kanada 03.12.1997 03.12.1997
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Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,

Vertragsstaat Datum der der Annahme, der
Unterzeichnung Genehmigung oder des
Beitritts
66. Kap Verde 04.12.1997 14.05.2001
67. Katar 04.12.1997 13.10.1998
68. Kenia 05.12.1997 23.01.2001
69. Kiribati 07.09.2000
70. Kolumbien 03.12.1997 06.09.2000
71. | Komoren 19.09.2002
Kongo, Demokratische

72. Republik 02.05.2002
73. | Kongo, Republik 04.05.2001
74. Kroatien 04.12.1997 20.05.1998
75. Kuwait 30.07.2007
76. Lesotho 04.12.1997 02.12.1998
77. Lettland 01.07.2005
78. Liberia 23.12.1999
79. Liechtenstein 03.12.1997 05.10.1999
g0. | Litauen 26.02.1999 12.05.2003
31. Luxemburg 04.12.1997 14.06.1999
82. Madagaskar 04.12.1997 16.09.1999
33. Malawi 04.12.1997 13.08.1998
34. Malaysia 03.12.1997 22.04.1999
85. Malediven 01.10.1998 07.09.2000
g8e. | Mali 03.12.1997 02.06.1998
37. Malta 04.12.1997 07.05.2001
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Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,

Vertragsstaat Datum der der Annahme, der
Unterzeichnung Genehmigung oder des
Beitritts
38. Marshall-Inseln 04.12.1997
39. Mauretanien 03.12.1997 21.07.2000
90. Mauritius 03.12.1997 03.12.1997
Mazedonien, ehemalige

o1 jugoslawische Republik 09.09.1998
92 | Mexiko 03.12.1997 09.06.1998
93. | Moldau 03.12.1997 08.09.2000
04. | Monaco 04.12.1997 17.11.1998
95. | Montenegro 23.11.2006
06. Mosambik 03.12.1997 25.08.1998
97. Namibia 03.12.1997 21.09.1998
og. | Nauru 07.08.2000
09. Neuseeland 03.12.1997 27.01.1999
100. | Nicaragua 04.12.1997 30.11.1998
101. | Niederlande 03.12.1997 12.04.1999
102. | Niger 04.12.1997 23.03.1999
103. | Nigeria 27.09.2001
104. | Niue (Sudpazifik) 03.12.1997 15.04.1998
105. | Norwegen 03.12.1997 09.07.1998
106. | Osterreich 03.12.1997 29.06.1998
107. | Palau 19.11.2007
108. | Panama 04.12.1997 07.10.1998
109. | Papua-Neuguinea 28.06.2004
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Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,

Vertragsstaat Datum der der Annahme, der
Unterzeichnung Genehmigung oder des
Beitritts

110. | Paraguay 03.12.1997 13.11.1998
111. | Peru 03.12.1997 17.06.1998
112. | Philippinen 03.12.1997 15.02.2000
113. | Polen 04.12.1997 27.12.2012
114. | Portugal 03.12.1997 19.02.1999
115. | Ruanda 03.12.1997 08.06.2000
116. | Rumanien 03.12.1997 30.11.2000
117. | Salomon-Inseln 04.12.1997 26.01.1999
118. | Sambia 12.12.1997 23.02.2001
119. | Samoa 03.12.1997 23.07.1998
120. | San Marino 03.12.1997 18.03.1998
121. | Sao Tome und Principe 30.04.1998 31.03.2003
122. | Schweden 04.12.1997 30.11.1998
123. | Schweiz 03.12.1997 24.03.1998
124. | Senegal 03.12.1997 24.09.1998
125. | Serbien 18.09.2003
126. | Seychellen 04.12.1997 02.06.2000
127. | Sierra Leone 29.07.1998 25.04.2001
128. | Simbabwe 03.12.1997 18.06.1998
129. | Slowakei 03.12.1997 25.02.1999
130. | Slowenien 03.12.1997 27.10.1998
131. | Somalia 16.04.2012
132. | Spanien 03.12.1997 19.01.1999
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Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,

Vertragsstaat Datum der der Annahme, der
Unterzeichnung Genehmigung oder des
Beitritts
133. | St. Kitts und Nevis 03.12.1997 02.12.1998
134. | St. Lucia 03.12.1997 13.04.1999
St. Vincent und die

135. Grenadinen 03.12.1997 01.08.2001
136. | Sudafrika 03.12.1997 26.06.1998
137. | Sudan 04.12.1997 13.10.2003
138. | Sud-Sudan 11.11.2011
139. | Suriname 04.12.1997 23.05.2002
140 | Swasiland 04.12.1997 22.12.1998
141. | Tadschikistan 12.10.1999
142. | Tansania 03.12.1997 13.11.2000
143. | Thailand 03.12.1997 27.11.1998
144. | Timor-Leste 07.05.2003
145. | Togo 04.12.1997 09.03.2000
146. | Trinidad und Tobago 04.12.1997 27.04.1998
147. | Tschad 06.07.1998 06.05.1999
148. | Tschechische Republik 03.12.1997 26.10.1999
149 | Tunesien 04.12.1997 09.07.1999
150. | Turkei 25.09.2003
151. Turkmenistan 03.12.1997 19.01.1998
152. | Tuvalu 13.09.2011
153. | Uganda 03.12.1997 25.02.1999
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Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,
Vertragsstaat Datum der der Annahme, der
Unterzeichnung Genehmigung oder des
Beitritts
154. | Ukraine 24.02.1999 27.12.2005
155. | Ungarn 03.12.1997 06.04.1998
156. | Uruguay 03.12.1997 07.06.2001
157. | Vanuatu 04.12.1997 16.09.2005
158. | Venezuela 03.12.1997 14.04.1999
159. | Vereinigtes Konigreich 03.12.1997 31.07.1998
160. | Weildrussland 03.09.2003
161. | Zentralafrikanische Republ 08.11.2002
162. | Zypern 04.12.1997 17.01.2003
Insgesamt:
Vertragsstaaten: 160

Signatarstaaten: 162
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Unterzeichner- und Ratifikationsstaaten des Ubereinkommens i@y Streumunition
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(CCM oder Oslo-Ubereinkommen)
(Stand: 5. November 2013)

Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,
Vertragsstaaten DI G20 der Annahme, der
Unterzeichnung ) '
Genehmigung oder des
Beitritts
1. Afghanistan 03.12.2008 08.09.2011
2. Albanien 03.12.2008 12.06.2009
3. Andorra 09.04.2013
4. Angola 03.12.2008
5. Antigua und Barbuda 16.06.2010 23.08.2010
6. Australien 03.12.2008 08.10.2012
7. Belgien 03.12.2008 22.12.2009
8. Benin 03.12.2008
9. Bolivien 03.12.2008 30.04.2013
10. Bosnien und 03.12.2008 07.09.2010
Herzegowina
11. Botswana 03.12.2008 27.06.2011
12. Bulgarien 03.12.2008 06.04.2011
13. Burkina Faso 03.12.2008 16.02.2010
14. Burundi 03.12.2008 25.09.2009
15. Chile 03.12.2008 16.12.2010
16. Cookinseln 03.12.2008 23.08.2011
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Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,

Vertragsstaaten Un[t)eaﬁtzueriT::rcllr?lrmg der Annahme, der
Genehmigung oder des
Beitritts
17. Costa Rica 03.12.2008 28.04.2011
18. Cote d’lvoire 04.12.2008 12.03.2012
19. Déanemark 03.12.2008 12.02.2010
20. Deutschland 03.12.2008 08.07.2009
21. Dominikanische 10.11.2009 20.12.2011
Republik

22. Dschibuti 30.07.2010
23. Ecuador 03.12.2008 11.05.2010
24. El Salvador 03.12.2008 10.01.2011
25. Fidschi 03.12.2008 28.05.2010
26. Frankreich 03.12.2008 25.09.2009
27. Gambia 03.12.2008
28. Ghana 03.12.2008 03.02.2011
29. Grenada 29.06.2011
30. Guatemala 03.12.2008 03.11.2010
31. Guinea 03.12.2008
32. Guinea-Bissau 03.12.2008 29.11.2010
33. Haiti 28.10.2009
34. Heiliger Stuhl 03.12.2008 03.12.2008
35. Honduras 03.12.2008 21.03.2012
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Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,

Vertragsstaaten Un[t)eaﬁtzueriT::rCllr?lrmg der Annahme, der
Genehmigung oder des
Beitritts
36. Indonesien 03.12.2008
37. Irak 12.11.2009 14.05.2013
38. Irland 03.12.2008 03.12.2008
39. Island 03.12.2008
40. Italien 03.12.2008 21.09.2011
41. Jamaika 12.06.2009
42. Japan 03.12.2008 14.07.2009
43. Kamerun 15.12.2009 12.07.2012
44. Kanada 03.12.2008
45. Kap Verde 03.12.2008 19.10.2010
46. Kenia 03.12.2008
47. Kolumbien 03.12.2008
48. Komoren 03.12.2008 28.07.2010
49. Kongo (Republik) 03.12.2008
50. Kongo (Demokratische 18.03.2009
Republik)
51. Kroatien 03.12.2008 17.08.2009
52. Laos 03.12.2008 18.03.2009
53. Lesotho 03.12.2008 28.05.2010
54. Libanon 03.12.2008 05.11.2010
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Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,

Vertragsstaaten Un[t)eaﬁtzueriT::rCllr?lrmg der Annahme, der
Genehmigung oder des
Beitritts

55. Liberia 03.12.2008
56. Liechtenstein 03.12.2008 04.03.2013
S7. Litauen 03.12.2008 24.03.2011
58. Luxemburg 03.12.2008 10.07.2009
59. Madagaskar 03.12.2008
60. Malawi 03.12.2008 07.10.2009
61. Mali 03.12.2008 30.06.2010
62. Malta 03.12.2008 24.09.2009
63. Mauretanien 19.04.2010 01.02.2012
64. Mazedonien, EJR 03.12.2008 08.10.2009
65. Mexiko 03.12.2008 06.05.2009
66. Moldau 03.12.2008 16.02.2010
67. Monaco 03.12.2008 21.09.2010
68. Montenegro 03.12.2008 25.01.2010
69. Mosambik 03.12.2008 14.03.2011
70. Namibia 03.12.2008
71. Nauru 03.12.2008 04.02.2013
72. Neuseeland 03.12.2008 22.12.2009
73. Nicaragua 03.12.2008 02.11.2009
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Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,

Vertragsstaaten Un[t)eaﬁtzueriT::rCllr?lrmg der Annahme, der
Genehmigung oder des
Beitritts

74. Niederlande 03.12.2008 23.02.2011
75. Niger 03.12.2008 02.06.2009
76. Nigeria 12.06.2009
77. Norwegen 03.12.2008 03.12.2008
78. Osterreich 03.12.2008 02.04.2009
79. Palau 03.12.2008
80. Panama 03.12.2008 29.11.2010
81. Paraguay 03.12.2008
82. Peru 03.12.2008 26.09.2012
83. Philippinen 03.12.2008
84. Portugal 03.12.2008 09.03.2011
85. Ruanda 03.12.2008
86. Sambia 03.12.2008 12.08.2009
87. Samoa 03.12.2008 28.04.2010
88. San Marino 03.12.2008 10.07.2009
89. Sao Tomé u. Principe 03.12.2008
90. Schweden 03.12.2008 23.04.2012
91. Schweiz 03.12.2008 17.07.2012
92. Senegal 03.12.2008 03.08.2011
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Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,

Vertragsstaaten Un[t)eaﬁtzueriT::rCllr?lrmg der Annahme, der
Genehmigung oder des
Beitritts
93. Seychellen 13.04.2010 20.05.2010
94. Sierra Leone 03.12.2008 03.12.2008
95. Slowenien 03.12.2008 19.08.2009
96. Somalia 03.12.2008
97. Spanien 03.12.2008 17.06.2009
98. St. Kitts and Nevis 13.09.2013
99. St. Vincent und die 23.09.2009 03.11.2010
Grenadinen

100. | Sudafrika 03.12.2008
101. | Swasiland 13.09.2011
102. | Tansania 03.12.2008
103. | Togo 03.12.2008 22.06.2012
104. | Trinidad und Tobago 21.09.2011
105. | Tschad 03.12.2008 26.03.2013
106. | Tschechische Republik 03.12.2008 22.09.2011
107. | Tunesien 12.01.2009 28.09.2010
108. | Uganda 03.12.2008
109. | Ungarn 03.12.2008 03.07.2012
110. | Uruguay 03.12.2008 24.09.2009
111. | Vereinigtes Konigreich 03.12.2008 04.05.2010
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Vertragsstaaten

Datum der
Unterzeichnung

Datum der Hinterlegung der
Urkunde der Ratifikation,
der Annahme, der
Genehmigung oder des
Beitritts

112. | Zentralafrikanische
Republik

03.12.2008

113. | Zypern

23.09.2009

Insgesamt:
Mitgliedstaaten: 113

Signatarstaaten: 29

Vertragsstaaten: 84
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Tabelle 15
Status des VN-Waffenlibereinkommens
(Stand: 15. November 2013)
Blndungsnot!f|2|er Protokoll Il in
) ung geman N
Vertragsstaat VN-Waffeniibereinkommen Artikel 4 Abs. 3| Protokoll Iv |der geanderten| protokoll v
) Fassung vom
und 4 bzw. gem. 05.03.1996
Art. 5 Abs. 4 T
- q) S~ - w f S~ - q) S~
= s 5 o 8°°3% [§°°3 |s5°°3
o) 8 e 8 BT IS IS T
= 5 S5 Ss5 © = = .
3E £S5 BlESS . < SE _BS[5E 83 [5E .38
e .Q T gO2C5|8 g2 S rco3l3sog|lXso3s6 |86
2N ESOLC ESn > _ - s c 3 <Ll c 35 <© 5 <
< 5 <28 Rlos s 2E o|= = = Lco gl g |82 &
DE UgEmCUgE-‘ECB 3> 3> <Ewc <Emc <Ewc
S cccesl|lgcco|x ~ ~ = c £ 9lc c s Q9 = c 20
2I8E5[22808|2 |28 |8 |2.855|2._ 856 |2 255
8858c(8858%|x & | (8838|8808 g |[8S5&c
1 2.1 2.2 2.3 31] 3.2] 33 4 5 6
Afghanistan 10.04.1981
Agypten 10.04.1981
Albanien 28.08.2002 | 12.05.2006| X X X 28.08.2002 28.08.2002 | 12.05.2006
Antigua und
Barbuda 23.08.2010 | 23.08.2010 X X 23.08.2010
Argentinien 02.12.1981 | 02.10.1995| 25.02.2004 | X X X 21.10.1998 21.10.1998
Australien 08.04.1982 | 29.09.1983 | 03.12.2002| X X X 22.08.1997 22.08.1997 04.01.2007
Bangladesch 06.09.2000 X X X 06.09.2000 06.09.2000
Belgien 10.04.1981 | 07.02.1995| 12.02.2004 | X X X 10.03.1999 10.03.1999 | 25.01.2010
Benin 27.03.1989 X X
Bolivien 21.09.2001 X X X 21.09.2001 21.09.2001
Bosnien u.
Herzegowina 01.09.1993 | 17.03.2008 | X X X 11.10.2001 07.09.2000 28.11.2007
Brasilien 03.10.1995 | 30.11.2010) X X X 04.10.1999 04.10.1999 | 30.11.2010
Bulgarien 10.04.1981 | 15.10.1982 | 28.02.2003| X X X 03.12.1998 03.12.1998 08.12.2005
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Bindungsnotifizier .
. Protokoll Il in
) ung geman N
Vertragsstaat VN-Waffeniibereinkommen Artikel 4 Abs. 3| Protokoll Iv |der geanderten| protokoll v
) Fassung vom
und 4 bzw. gem. 05.03.1996
Art. 5 Abs. 4 T
5 0 5 O 5 &
- q) S~ - w f S~ - q) S~
= c 5 o 8°°3% [§°°3 |5°°3
) 8 e 8 BT IS IS T
= 5 S5 Ss5 © = = .
g c =3o59|233._% 2 o382 3 |88 88
Q T 509°8|8 goR rcolsoglxcoBs |xscoBo
= x c-2|x 2c ) = © S © & =
2N ESOLC ESn > _ - s c 3 <Ll c 35 <© . c 5 £
T 5 <28 L|ls<SDES|I= |= |= Ve Qlecod g |8cod §
o g cs8eoclo8E=SS|ES |5 |5 [°P<E,S|°<E,c |°<E,¢C
c (%) S| 9 [©] [©] %) (%) %)
) Ecc:ﬂ Eccwhx ~ ~ = StﬂE c 2 9 = =9
2I8E5[22808|2 |8 |8 |2.856|2_ 8556 |2_255
8858c(8858%|x & | (8838|8808 c |[8S85&c
1 2.1 2.2 2.3 31] 3.2 ] 33 4 5 6
Burkina Faso 26.11.2003 | 26.11.2003| X X X 26.11.2003 26.11.2003
Burundi 13.07.2012 13.07.2012
Chile 15.10.2003 | 27.09.2007 | X X 15.10.2003 15.10.2003 18.08.2009
China 14.09.1981 | 07.04.1982 | 11.08.2003| X X X 04.11.1998 04.11.1998 | 10.06.2010
Costa Rica 17.12.1998 | 03.06.2009 | X X X 17.12.1998 17.12.1998 27.04.2009
Danemark 10.04.1981 | 07.07.1982 | 15.09.2004 | X X X 30.04.1997 30.04.1997 28.06.2005
Deutschland 10.04.1981 | 25.11.1992 | 26.01.2005| X X X 27.06.1997 02.05.1997 03.03.2005
Dominikanische
Republik 21.06.2010 21.06.2010 21.06.2010 21.06.2010
Dschibuti 29.07.1996 X X X
Ecuador 09.09.1981 | 04.05.1982| 10.03.2009| X X X 16.12.2003 14.08.2000 10.03.2009
El Salvador 26.01.2000 | 15.09.2007 | X X X 26.01.2000 26.01.2000 | 23.03.2006
Estland 20.04.2000 | 12.05.2003| X X 20.04.2000 20.04.2000 18.12.2006
Finnland 10.04.1981 | 08.04.1982 | 22.06.2004 | X X X 11.01.1996 03.04.1998 23.03.2005
Frankreich 10.04.1981 | 04.03.1988 | 10.12.2002 | X X X 30.06.1998 23.07.1998 31.10.2006
Gabun 01.10.2007 X X 22.09.2010 22.09.2010 | 22.09.2010
Georgien 29.04.1996 | 09.06.2009| X X X 14.07.2006 08.06.2009 22.12.2008
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Bindungsnotifizier .
. Protokoll Il in
) ung geman N
Vertragsstaat VN-Waffeniibereinkommen Artikel 4 Abs. 3| Protokoll Iv |der geanderten| protokoll v
) Fassung vom
und 4 bzw. gem. 05.03.1996
Art. 5 Abs. 4 R
59 5 5 59
- q) S~ - w f S~ - q) S~
= s 5 o 8°°3% [§°°3 |5°°3
o) 8 e 8 BT IS I T
= 5 853 Ss5 T = g . =
S E E8°58|ESS < £ sl 58|58 8%
e .Q T gO2°C5|8 g2 S rco3l3sg|lXso38s |86
< 5 <28 Rlos s 2E o= = = Lco gl g |8co &
o g Sf8E,c|lc2E=cS|T |T | LELe|Z<TE, 2 <E , €
S cccesl|lgcco|x ~ ~ = c £ 9le c s Q9 = c 29
2I8E5[22808|2 |8 |8 |2.856|2_ 8556 |2_255
8358|886 8&|x |& [ [886d8c|888dx [880acx
1 21 2.2 2.3 31| 3.2 33 4 5 6
Griechenland 10.04.1981 | 28.01.1992| 26.11.2004 | X X X 05.08.1997 20.01.1999
Guatemala 21.07.1983 | 13.02.2009| X X X 30.08.2002 29.10.2001 28.02.2008
Guinea-Bissau| 10.04.1981 | 06.08.2008 | 06.08.2008 | X X X 06.08.2008 06.08.2008 06.08.2008
Heiliger Stuhl 22.07.1997 | 09.12.2002| X X X 22.07.1997 22.07.1997 13.12.2005
Honduras 30.10.2003 X X X 30.10.2003 30.10.2003 16.08.2010
Indien 15.05.1981 | 01.03.1984 | 18.05.2005| X X X 02.09.1999 | 02.09.1999 | 18.05.2005
Irland 10.04.1981 | 13.03.1995| 08.11.2006 | X X X 27.03.1997 27.03.1997 08.11.2006
Island 10.04.1981 | 22.08.2008 | 22.08.2008 | X X X 22.08.2008 22.08.2008 22.08.2008
Israel 22.03.1995 X X 30.10.2000 | 30.10.2000
Italien 10.04.1981 | 20.01.1995| 01.09.2004 | X X X 13.01.1999 13.01.1999 | 11.02.2010
Jamaika 25.09.2008 | 25.09.2008 | X X 25.09.2008 | 25.09.2008 | 25.09.2008
Japan 22.09.1981 | 09.06.1982 | 10.07.2003 | X X X 10.06.1997 10.06.1997
Jordanien 19.10.1995 X X 06.09.2000
Kambodscha 25.03.1997 X X X 25.03.1997 | 25.03.1997
Kamerun 07.12.2006| 07.12.2006 07.12.2006 07.12.2006
Kanada 10.04.1981 | 24.06.1994 | 22.07.2002 | X X X 05.01.1998 05.01.1998 19.05.2009
Kap Verde 16.09.1997 X X X 16.09.1997 16.09.1997
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Kasachstan 08.07.2009 X X 08.07.2009
Katar 16.11.2009 X X 16.11.2009 16.11.2009 16.11.2009
Kolumbien 06.03.2000 | 20.05.2009| X X X 06.03.2000 06.03.2000
Korea, Republil 09.05.2001 | 13.02.2003 | X 09.05.2001 23.01.2008
Kroatien 02.12.1993 | 27.05.2003| X X X 25.04.2002 25.04.2002 07.02.2005
Kuba 10.04.1981 | 02.03.1987 | 17.10.2007 | X X X 14.11.2012
Kuwait 24.05.2013 | 24.05.2013| X X X 24.05.2013 24.05.2013 24.05.2013
Laos 03.01.1983 X X X
Lesotho 06.09.2000 X X X
Lettland 04.01.1993 | 23.04.2003| X X X 11.03.1998 22.08.2002 16.09.2009
Liberia 16.09.2005 | 16.09.2005| X X X 16.09.2005 16.09.2005 16.09.2005
Liechtenstein 11.02.1982 | 16.08.1989 | 21.06.2004 | X X X 19.11.1997 19.11.1997 12.05.2006
Litauen 03.06.1998 | 12.05.2003| X X 03.06.1998 03.06.1998 29.09.2004
Luxemburg 10.04.1981 | 21.05.1996 | 13.06.2005| X X X 05.08.1999 05.08.1999 13.06.2005
Madagaskar 14.03.2008 X X X 14.03.2008 14.03.2008 14.03.2008
Malediven 07.09.2000 X X 07.09.2000 | 07.09.2000
Mali 24.10.2001 X X X 24.10.2001 24.10.2001 24.04.2009
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Malta 26.06.1995| 24.09.2004| X X X 24.09.2004 24.09.2004 22.09.2006
Marokko 10.04.1981 | 19.03.2002 X 19.03.2002 19.03.2002
Mauritius 06.05.1996 X X X 24.12.2002
Mazedonien,
EJR 30.12.1996 | 11.07.2007 | X X X 19.09.2007 31.05.2005 06.12.2006
Mexiko 10.04.1981 | 11.02.1982 | 22.05.2003| X X X 10.03.1998
Moldau 08.09.2000 | 05.01.2005| X X X 08.09.2000 16.07.2001 21.04.2008
Monaco 12.08.1997 X 12.08.1997
Mongolei 10.04.1981 | 08.06.1982 X X X 06.04.1999
Montenegro 23.10.2006 | 23.10.2006| X X X 23.10.2006
Nauru 12.11.2001 X X X 12.11.2001 12.11.2001
Neuseeland 10.04.1981 | 18.10.1993| 21.08.2007 | X X X 08.01.1998 08.01.1998 02.10.2007
Nicaragua 20.05.1981 | 05.12.2000 | 06.09.2007 | X X 05.12.2000 | 05.12.2000 15.09.2005
Niederlande 10.04.1981 | 18.06.1987 | 19.05.2004 | X X X 25.03.1999 25.03.1999 18.07.2005
Niger 10.11.1992 | 18.09.2007 | X X X 18.09.2007 18.09.2007
Nigeria 26.01.1982
Norwegen 10.04.1981 | 07.06.1983 | 18.11.2003| X X X 20.04.1998 20.04.1998 12.08.2005
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Osterreich 10.04.1981 | 14.03.1983 | 25.09.2003 | X X X 27.07.1998 27.07.1998 01.10.2007
Pakistan 26.01.1982 | 01.04.1985 X X X 05.12.2000 | 09.03.1999 | 03.02.2009
Panama 26.03.1997 | 16.08.2004 | X X X 26.03.1997 03.11.1999 29.11.2010
Paraguay 22.09.2004 | 03.12.2008 | X X X 03.12.2008 22.09.2004 03.12.2008
Peru 03.07.1997 | 14.02.2005| X X 03.07.1997 03.07.1997 29.05.2009
Philippinen 15.05.1981 | 15.07.1996 X X X 12.06.1997 12.06.1997
Polen 10.04.1981 | 02.06.1983 | 15.09.2006 | X X X 23.09.2004 14.10.2003
Portugal 10.04.1981 | 04.04.1997 | 22.02.2008 | X X X 12.11.2001 31.03.1999 22.02.2008
Rumanien 08.04.1982 | 26.07.1995| 25.08.2003 | X X X 25.08.2003 25.08.2003 29.01.2008
Russische
Foderation 10.04.1981 | 10.06.1982 | 24.01.2007 | X X X 09.09.1999 02.03.2005 21.07.2008
Sambia 25.09.2013 | 25.09.2013| X X X 25.09.2013 25.09.2013
Saudi-Arabien 07.12.2007 X X 07.12.2007 08.01.2010
Schweden 10.04.1981 | 07.07.1982 | 03.12.2002 | X X X 15.01.1997 16.07.1997 02.06.2004
Schweiz 18.06.1981 | 20.08.1982 | 19.01.2004 | X X X 24.03.1998 24.03.1998 12.05.2006
Senegal 29.11.1999 X 29.11.1999 | 06.11.2008
Serbien 12.03.2001 | 11.12.2003| X X X 12.08.2003 14.02.2011
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Seychellen 08.06.2000 X X X 08.06.2000 | 08.06.2000
Sierra Leone 01.05.1981 | 30.09.2004 | 30.09.2004 | X X 30.09.2004 | 30.09.2004 | 30.09.2004
Slowakische
Republik 28.05.1993| 11.02.2004| X X X 30.11.1999 30.11.1999 23.03.2006
Slowenien 06.07.1992 | 07.02.2008 | X X X 03.12.2002 03.12.2002 22.02.2007
Spanien 10.04.1981 | 29.12.1993 | 09.02.2004 | X X X 19.01.1998 27.01.1998 09.02.2007
Sri Lanka 24.09.2004 | 24.09.2004 | X X X 24.09.2004 24.09.2004
St. Vincent und
die Grenadinen 06.12.2010 X X 06.12.2010 06.12.2010 06.12.2010
Sudafrika 13.09.1995 X X X 26.06.1998 26.06.1998
Sudan 10.04.1981
Tadschikistan 12.10.1999 X X X 12.10.1999 12.10.1999 18.05.2006
Togo 15.09.1981 | 04.12.1995 X X X
Tschechische
Republik 10.04.1981| 22.02.1993| 06.06.2006 | X X X 10.08.1998 10.08.1998 06.06.2006
Tunesien 15.05.1987 | 11.03.2009 | X X X 23.03.2006 | 23.03.2006 | 07.03.2008
Turkei 26.03.1982 | 02.03.2005| 02.03.2005| X 02.03.2005 02.03.2005
Turkmenistan 19.03.2004 X X 19.03.2004 23.07.2012
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Uganda 14.11.1995 X X X
Ukraine 10.04.1981 | 23.06.1982 | 29.06.2005| X X X 28.05.2003 15.12.1999 17.05.2005
Ungarn 10.04.1981 | 14.06.1982 | 27.12.2002 | X X X 30.01.1998 30.01.1998 13.11.2006
Uruguay 06.10.1994 | 07.08.2007 | X X X 18.09.1998 18.08.1998 19.11.2007
USA 08.04.1982 | 24.03.1995| 21.01.2009| X X X 21.01.2009 24.05.1999 21.01.2009
Usbekistan 29.09.1997 X X X 29.09.1997
Venezuela 19.04.2005 X X X 19.04.2005
Vereinigte
Arabische
Emirate 26.02.2009 X X 26.02.2009
Vereinigtes
Konigreich 10.04.1981 | 13.02.1995| 25.07.2002 | X X X 11.02.1999 11.02.1999
Vietham 10.04.1981
Weildrussland
(Belarus) 10.04.1981 | 23.06.1982 | 27.03.2008 | X X X 13.09.2000 02.03.2004 29.09.2008
Zypern 12.12.1988 X X X 22.07.2003 22.07.2003 11.03.2010
120 117 76 110 92 106 100 98 82
Insgesamt:
Signatarstaaten: 120;
Vertragsstaaten: 117
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Tabelle 16
Mitgliedstaaten der Exportkontrollregimes
(Stand: 31. Dezember 2013)
Lander Australische MTCR NSG Zangger | Wassenaar
Gruppe Ausschuss| Abkommen
Argentinien X X X X X
Australien X X X X X
Belarus -- -- X X --
Belgien X X X X X
Brasilien -- X X -- --
Bulgarien X X X X X
China, Volksrepublik -- -- X X --
Danemark X X X X X
Deutschland X X X X X
Estland X - X -- X
Finnland X X X X X
Frankreich X X X X X
Griechenland X X X X X
GroRRbritannien X X X X X
Irland X X X X X
Island X X X - -
ltalien X X X X X
Japan X X X X X
Kanada X X X X X
Kasachstan -- -- X X --
Korea, Republik X X X X X
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Lander Australische MTCR NSG Zangger | Wassenaar
Gruppe Ausschuss| Abkommen
Kroatien X -- X X X
Lettland X -- X -- X
Litauen X -- X - X
Luxemburg X X X X X
Malta X -- X -- X
Mexiko X X X
Neuseeland X X X -- X
Niederlande X X X X X
Norwegen X X X X X
Osterreich X X X X X
Polen X X X X X
Portugal X X X X X
Rumanien X -- X X X
Russland -- X X X X
Schweden X X X X X
Schweiz X X X X X
Serbien X
Slowenien X -- X X X
Slowakei X -- X X X
Spanien X X X X X
Sudafrika -- X X X X
Tschechische
Republik X x X x X
Tarkei X X X X X
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Lander Australische Zangger Wassenaar
Gruppe SITER NSE Ausschuss| Abkommen
Ukraine X X X X X
Ungarn X X X X X
USA X X X X X
Zypern X -- X - -
Gesamtzahl der
o 41 34 48 38 41
Mitgliedstaaten:
Sonstige Mitglieder der Exportkontrollregimes
Lander Australische MTCR NSG Zangger Wassenaar
Gruppe Ausschuss | Abkommen
EU-Kommission X - B* B* -
Gesamtzahl der
42 34 48 38 41

Mitglieder:

B* = Beobachterstatus
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Abkurzungsverzeichnis

NJ

AA Auswartiges Amt

ABM Bilateraler US-sowjetischer Vertrag tUber die Begrenzung vateSyen zu
Abwehr Strategischer Raketen (Anti-Ballistic Missiles) vom 26. Mai 197

AG Australia Group (Australische Gruppe)

A-KSE Anpassungsiubereinkommen zum KSE-Vertrag (s. KSE)

ALCM Air-Launched Cruise Missile

APM Antipersonenminen

ARF ASEAN Regional Forum

ASEAN Association of Southeast Asian Nations

ASF African Standby Forces

ATT Vertrag Uber den Waffenhandel (Arms Trade Treaty)

AU Afrikanische Union

BAFA Bundesamt fur Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle

BfS Bundesamt fur Strahlenschutz

BGR Bundesanstalt fir Geowissenschaften und Rohstoffe

BiH Bosnien und Herzegowina
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BMI Bundesministerium des Inneren

BMVg Bundesministerium der Verteidigung

BMZ Bundesministerium fur wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwigklun

BW Bakteriologische (,biologische®) und Toxin-Waffen

BWU Ubereinkommen uber das Verbot biologischer und Toxinwaffen vom 10.
April 1972

ceM Ubereinkommen  {ber Streumunition, auch ,Oslo-Ubereinkommen*
(Convention on Cluster Munitions)
VN-Waffenubereinkommen (Convention on Prohibitions or Restrictions on

CCw the Use of Certain Conventional Weapons which may be deemed |to be
Excessively Injurious or to have Indiscriminate Effects)

CD Genfer Abriustungskonferenz (Conference on Disarmament)

CTRT Vertrag uber das Umfassende Verbot von Nuklearversuchen (Comprehensive
Nuclear Test-Ban Treaty, CTBT)

Cw Chemische Waffen

cwu Ubereinkommen tber das Verbot chemischer Waffen

DoD Department of Defense

EAC East African Community

EAPR Euro-Atlantischer Partnerschaftsrat
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Kreich,

ECOWAS Economic Community of West African States
EG Europaische Gemeinschaft
ESS Europaische Sicherheitsstrategie
EU Européaische Union
Vertrag uber ein Produktionsverbot von Spaltmaterial fur Waffenzwecke
FMCT
(Fissile Material Cut-off Treaty)
FSB Foderaler Dienst fur Sicherheit der Russischen Foderation
FSK (OSZE-) Forum flr Sicherheitskooperation
GA Gemeinsame Aktion der EU
GGE Regierungsexpertengruppe (Group of Governmental Experts)
8 Gruppe der sieben fuhrenden Industrienationen Deutschland, Fran
Grol3britannien, ltalien, Japan, Kanada, USA plus Russland
GenStab Generalstab
Glz Gesellschaft fir internationale Zusammenarbeit
GP Globale Partnerschatft
GSVP Gemeinsame Sicherheits- und Verteidigungspolitik
GUS Gemeinschaft unabhangiger Staaten (Kooperationsverband von Staa

dem Territorium der ehemaligen Sowjetunion)

ten auf
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GV Generalversammlung (jahrliche Vollversammlung der Vereinterohizi)
HCOC Haager Verhaltenskodex gegen die Proliferation ballistischeketBial
0

(Hague Code of Conduct against the Proliferation of Ballistic Missiles)

HEU Highly enriched Uranium (hochangereichertes Uran)

IAEO Internationale Atomenergie-Organisation in Wien
International Campaign to Ban Landmines (Zusammenschluss| von

ICBL Nichtregierungsorganisationen gegen Landminen)

INF Intermediate-Range Nuclear Forces Treaty

INFCIRC Bezeichnung fur IAEO-Dokumente (Information Circular)

IPR Internationales Plutoniumregime

IPTF International Police Task Force (multinationale Polizeitruppe in Bogni

IWTZ Internationales Wissenschafts- und Technologiezentrum in Moskau
Sechs Kontaktgruppen-Staaten (Deutschland, Frankreich, GrofR3britannien,

KG Italien, Russland, USA), die den Dayton-Friedensprozess fir dasabpe
Jugoslawien begleiten

KSE Vertrag uber Konventionelle Streitkrafte in Europa (vom 19. November
1990)

KWFZ Kernwaffenfreie Zone

MANPADS | Man Portable Air Defense System
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MERCOSUR| Mercado Comun del Sur (Gemeinsamer Markt des Siudens)

MOX Kernbrennstoff, bestehend aus Uran-Plutonium-Mischoxid

MTCR Missile Technology Control Regime (Tragertechnologie-Kontrahiney
MVW Massenvernichtungswaffen

NAM Non-Aligned Movement (Bewegung der Ungebundenen Staaten)
NATO Nordatlantikvertrags-Organisation

NPDI Non-Proliferation and Disarmament Initiative

NRO Nichtregierungsorganisation

NRR NATO-Russland-Rat

NSG Nuclear Suppliers Group (Gruppe der wichtigsten nuklearen Liedera
NVV Vertrag Uber die Nichtverbreitung von Kernwaffen

OECD Organisation for Economic Co-operation and Development

ONS Office of Nuclear Security

oS Open Skies (Vertrag Gber den Offenen Himmel)

OSZE Organisation fur Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa
OovCw Organisation fur das Verbot chemischer Waffen in Den Haag
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P5 Die funf standigen Mitglieder des VN-Sicherheitsrats: Chinankeich,
Russland, GroR3britannien und USA

PSI Proliferation Security Initiative

RACVIAC Regional Arms Control Verification and Implementation AssistaBeatre,
inzwischen: RACVIAC-Centre for Security Cooperation

REC Regional Economic Community

SACEUR Supreme Allied Commander Europe

SADC South African Development Community

SAR Search and Rescue

SHAPE Supreme Headquarters Allied Powers Europe
SLBM Submarine Launched Ballistic Missile

SORT Strategic Offensive Reduction Treaty

START Strategic Arms Reduction Treaty

TSK Teilstreitkrafte

Abrustungskommission der Vereinten Nationen (United Nations

UNDC _ o
Disarmament Commission)
UNDP United Nations Development Programme
UNODA United Nations Office for Disarmament Affairs (VN-Buro flr

Abrustungsfragen)
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UNOPS United Nations Office for Project Services

VN Vereinte Nationen

VPR Verteidigungspolitische Richtlinien

VSBMs vertrauens- und sicherheitsbildende MaRnahmen
VtdgMin Verteidigungsministerium

WAMI Weltweiter Austausch Militarischer Information

WD 99 Wiener Dokument 1999

Z\/Bw Zentrum fur Verifikationsaufgaben der Bundeswehr




